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Mi az isten?

Az isten tulajdonsagait konkrétan, bizonyithatéan, a valosagnak megfeleléen senki
sem tudja megmondani. A kovetkezetesen objektiv tudomany szerint semmilyen is-
meret, tudomanyos értékll tény, kovetkeztetés sincs az istenrdl. Istenrdl nincs tudoma-
nyosan igazol tény.

Az istenben hivok a sajat fantadzidjuknak, erkolcsiiknek, érdekiiknek megfeleléen
értelmezik isten kitalalt tulajdonsagait, de nincs konkrét, a valosagnak megfeleld tu-
domanyosan ellendrizhetd informécidjuk rola.

Az istenben hivok feltételezik, képzelik, hogy isten mindenhatd, mindentudo, toké-
letes, bolcs, 1igazsagos, j0sagos, szeretd, mindeniitt jelenlévd, valtozatlan, igazmondo,
stb., az egyetlen ami mindorokkeé 1étezik, ami a semmibdl teremtette a vildgot.

Azonban isten 1étét semmivel sem tudjak bizonyitani.

Az anyag nem teremthetd és nem semmisithetd meg, igy a tudomany allitasa, a tu-
domanyos kovetkeztetés szerint mindorokke 1étezik, tehat az anyagot nem teremthette
senki €s semmi, féleg nem a semmibdl.

A kovetkezetesen objektiv tudomany szerint:

Csak az anyag a 1étezd, és minden 1étez6 az csak anyag.
Az anyag nem teremthetd és nem semmisithetd meg.

A semmi, a nem létezo.

Az isten a hivék szerint a nem 1étezébdl, a semmibdl teremtette a 1€tezdt, az anya-
got, de ez csak képzelddés, mert ellent mond a tudomanynak.

Vilasztani kell, vagy a tudomany allitdsa vagy a tudomany altal nem bizonyitott
képzelt allitas az igaz.

Az isten léte tudomanyosan nem igazolhato.
Valamely allitds megitélésekor mi a kiilonbség a tévedés, a képzelddés, a hazudo-



z4s, a sz€lhamossag kozott, ha a végeredmény ugyanaz? A Iényeg, a meghatarozo, az
hogy nem igaz 4llités, a valésagban nem igazolhato.

A kovetkezetesen objektiv tudomény szerint csak az anyag létezik, az allitdlagos
teremtdjérol, aki a semmibdl valo szellem, azonban semmi objektiv ismeret sincs.

De akkor mi az isten?

A kovetkezetesen objektiv tudomany szerint a vildgegyetemben csak a természet
torvényeinek engedelmeskedd anyag 1étezik, ami nem teremthetd és nem semmisithe-
td meg, mas objektiven bizonyithatéan mindorokké 1étez6t még nem fedeztek fel.

Masnak, igy az istennek, az allitdlagos természetfelettinek nyoma sincs. Az isten a
tudomany szerint csak a képzelet sziilotte, ezért ez idealizmus, mert a valdésagban
nem, csak a képzeletben, a kitalalt virtualis vilagban 1étez6 valami, fantazia csupan,
még ha a legfébb valami is.

Istent €s a természetfeletti vilagot a tudomany még nem fedezte fel, nyoma sincs.

Az anyagot a tudomany igazolja, csak az anyag 1étezik.

Isten a legfobb lény

A kapitalista és az isten valéban felsdbbrendii?! Az isten vonatkozasaban viszony-
lag konnyli ezt megvalaszolni, mert a kovetkezetesen objektiv vilagnézet és tudo-
many szerint nincs isten, mert semmilyen tulajdonsagardl nincs tudomanyos modszer-
rel vizsgalt bizonyiték. Az isten csak a képzeletben 1étezik, fantazia csupan.

A kapitalista legfontosabb jellemzdje azonban a felsébbrendii kizsakmanyolas és
¢18skddés, ez a kapitalizmus motorja, enélkiil nem miikodik.

A kapitalista felsobbrendii ember a proletarok felett.

Persze nem mindegyik kapitalista gonosz felsdbbrendii, mert igenis vannak és elég
sokan, akik az egész emberiség szamara hasznosak, még akkor is, ha kizsakmanyolok
¢s alapvetden a sajat profitjuk az elsd, mert a bér-rabszolgasag, a kizsdkmanyolas a
kapitalizmus mitkodési modja és az erkdlcse miatt elkeriilhetetlen.

Azonban a kizsakmanyol6 az felsdbbrendi a bér-rabszolgakhoz képest. Amig kapi-
talizmus van, addig lesznek felsébbrendiien ¢16skddo kizsdkmanyoldk. Az isten a leg-
fobb 1ény vizidja ezt a modellt tAmogatja. Bar az isten csak egy kitalalt vizid, de a cél-
nak megfelelo.

A legfobb Iény isteni minta egy felsébbrendi viszony az isten és az emberiség ko-
zOtt, ami a kapitalizmusban is miitkodik a kapitalista €s a proletarok kozott.

Azért ragaszkodik a valladshoz a kapitalizmus, mert csak igy képes uralkodni é16s-
kodni a bérrabszolga beszéloszerszam dolgozo proletarok felett. A tudomanyos vilag-
nézet erre alkalmatlan.

Bér nyilvanvald, hogy az intelligens kapitalista a vallast tudoménytalannak tartja,
de a kizsdkmanyolo, €¢16skodo, felsobbrendii érdeke hatarozza meg a tudatat. Neki ez
minta bevalt és a képzelt isten €s a kapitalista felsObbrendiiségét elfogadjak a bér-rab-
szolgak.

A kapitalizmusnak uralkodnia kell a bérrabszolgak tudata felett, mert a kizsakma-
nyolds miatt ez a hasznos ¢€s elkertilhetetlen a szdmara, ezért ragaszkodik a vallashoz,
az isteni legfobb 1ény mintdhoz, minden butasaga, tudomanytalansaga ellenére is.

Ez hatékony segitség a felsdbbrendii €16sk6dd kizsakmanyolashoz.



Isten a vallas szerint a természetfeletti hatalommal rendelkezd legfébb 1ény, aki a
vilagegyetemet, benne az anyagot a semmibdl teremtette, elinditotta az anyag mozga-
sat, létrehozta a formakat, megalkotta €s uralkodik a természet torvényei felett, ami
nyilvanvaldan ra nem vonatkozik, mert anyag nélkiili ontorvényii szellemi 1ény.

Isten szellem tehat anyag nélkiili valami, azonban a gondolkod6 anyag, az ember
szamara észlelhetetlen, a hivok csak képzelik a 1étezését. Mert az isten a semmi
anyagbol van, aki a vilagegyetemen kiviil a semmiben 1étezé semmi valami. Tehat az
isten, a legfObb lény az anyag nélkiili semmi, a nincs, vagyis a nem létezo.

Bravo! Isten a semmiben létezo semmi valami?!

Amit a tudomény nem ismer, a hivék azonban csak hiszik, de nem tujak, hogy mi
az isten, a semmi valami. Persze a hivoknek az isten az nem a semmi, hanem a vala-
mi. A semmi valami az mi? Isten!?

Ami a kdvetkezetesen objektiv tudomény szerint 1étezik az csak az anyag, igy ha
az isten létezik, létezne, akkor ¢ is csak anyagbdl van vagy lehetne, az istenanyagbol,
a szellemanyagbol, a semmianyagbdl. Azonban istent, a természetfeletti szellemvila-
got tudomanyosan még nem fedezték fel, nyoma sincs, igy a léte csak képzelgés,
vagyis idealizmus csupan. Bar ki tudja, némi objektiv tudomanyos bizonyiték jol jon-
ne az elfogadasahoz, de nincs.

Filozofiai kislexikon

vallas: ... azoknak a kiilsé hatalmaknak fantasztikus visszatiikr6z0dése az emberek
fejeben, melyek mindennapi létezésiik felett uralkodnak, olyan visszatiikr6zddése,
amelyben a foldi hatalmak f6ldontali hatalmak forma4jat o6ltik.” (Marx-Engels Miivei.
20. kot. 309. old.) ... A vallasi képzetekben a szakadatlanul valtozé tarsadalmi 1étfel-
tételek, €s mindenekel6tt az emberek termelési viszonyainak jellege tiikrozOdik vissza
fantasztikus médon. A vallasos fantdzia sziilte természetfeletti 1ények, a tulvilagi élet-
re vonatkozd képek letorolhetetleniil magukon viselik foldi eredetiik bélyegét ... A
vallas 1étét kivalto ... tényezd az antagonisztikus alakulatokban az osztalyelnyomas,
az ember ember altali kizsadkmanyolésa. ... A vallds torténeti jelenség, amelyet elke-
rilhetetlentiil hoztak 1étre egy bizonyos fejlettségi fokon a tarsadalom életfeltételei, és
amely az osztaly nélkiili kommunista tdrsadalomban megsziinik.

Az isten a semmib6l valami

Az isten szellemnek, mivel anyag nélkiili semmi valami, igy a semmibdl valo6 vala-
mi teremtése az nem semmi furcsasadg, hanem ez tudomanytalan butasag, hiszékeny-
ség. Ugyanis az isten a vallas szerint nem anyagi valami, hanem szellem valami,
vagyis a semmi anyag, igy valojaban a semmi valami, ami nem rendelkezik az elemi
részecskékkel, az atomokkal, elektronokkal, fotonokkal, kvarkokkal, stb. sem. fgy
nem rendelkezik a teremtéshez sziikséges semmilyen tomeggel, energidval, vagyis
semmivel sem. Bar az istennek semmilyen tulajdonsdgarol konkrétan senki nem tud
semmit, igy errdl csak fecsegni, tudomanytalanul képzelegni lehet.

Igazolhat6an az isten szellemnek a semmi valaminek a semmibdl vald teremtéshez
sziikséges valamirdl nem lehet tudni semmi objektiv valdsagosat, igy ebben a zagyva-
sdban minden bizonyiték nélkiil csak vakon, butdn hiszékenyen hinni lehet.



A vallés ilyen, mert az anyag nélkiili semmi valaminek az isten szellemnek a vilag-
egyetem semmibdl valo teremtésében hisz, ami mar valami, de err6l semmit objekti-
ven nem tud bizonyitani. Ez azonban a hiszékenység nélkiil nem miikodik.

A teremtés eldtt az isten szellem a nem létezd univerzumon kiviil a semmi valami-
ben volt és a semmin kiviil nem volt semmi sem, csak egyszerlien az isten szellem a
semmi valami, igy ebbdl a semmibdl a semmi valaminek kellet a valamit 1étrehozni,
teremteni, hmmm ... csupa semmi, ez driilet. Ki érti ezt meg, ki fogadja ezt el? Ezt
csak a hiszékenyek fogadjak el.

Isten

»lsten: az 0sszes vallasban a Legfobb Lény, ... Minden 1étezés, mozgés és ¢élet for-
rdsa, maga a transzcendencia. ...

Istenség: mint az élet €és halal ura, a vilag alkotdja és kormanyzodja, ... olyan fel-
sObbrendli Iény, aki tal van a vildgunkon, aki szellem és halhatatlan ... A legfébb
lény 6nmagat magyardzza, f6l6tte nincs ur. ...

a vilag els6é okarol, a mindenség alapjardl és végsod céljardl: Isten a 1€t teljessége,
minden 1€t forrdsa, a természet, a tort., a kinyilatkoztatds és az egyéni élet alfdja és
omegdaja, minden szellemi élet tartalma €s minden torekvés végso célja.*

,Mibdl teremtette Isten a vilagot? Isten a vilagot a semmibdl teremtette; elegendd
volt hozz4 az 6 puszta akarata.*

,Szent Agoston tanitasa a vilag teremtésérdl: Isten a vilagot dnzetlen josagabol fa-
kaddan teremtette, senki €s semmi nem kényszeritette rd. Minden dolog csakis csak
Istennek koszonheti a 16tét. ... A teremtés elStt nem volt semmi: Agoston szamara a
»semmibdl vald teremtés” mar teologiai hagyomany része. A vilagot Isten vagy sem-
mibdl kellett, hogy teremtse — vagy dnmagabol (mert rajta kiviil nem 1étezett mas
semmi). De magabol nem teremtethette, mert akkor egyenl lenne vele. Agoston sze-
rint barmilyen teremtés eldtti anyag 1étezésének a feltételezése tagadja Isten minden-
hatosagat. Elvetette azt a vilagszemléletet, miszerint Isten, egy mar elére meglévo
nem teremtett anyagbdl formalta volna meg a vilagot. ... A teremtés azt jelenti, hogy
Istentdl szarmazik az anyagisag és az anyagisagot befogad6 forma is. ... Isten az elsd
1étezd, aki a semmibdl teremtett €s egyediil r4& mondhato csak, hogy orokléttel bir.

Az istenanyagbol valo szellem

A kovetkezetesen objektiv tudomany szerint csak az anyag 1étezik, a tudomanyos
modszerrel masra nincs bizonyiték, ez a materializmus tudomanyos vilagnézete.

Ha észlelhetden, ha a kdvetkezetesen objektiv tudomanyos modszerrel kovetkeztet-
hetden, bizonyithatéan 1étezne az isten szellem valami, akkor az is csak anyagbol len-
ne - taldn az istenanyagbdl vagy a szellemanyagbdl.

Mi az istenanyag?

Az istenanyag az valojaban a semmi, a nem anyag, aminek nincsenek atomjai, a
semmibdl épiil fel. Nulla anyag, nulla energia. Igy az istenanyag a semmianyag, a
semmi.

Mi az isten?

Az isten a semmianyagbdl van. Nincs energidja, semmije sincs, azonban mindorok-

ké az univerzumom kiviil a semmiben lebegd szuper okos valami. Azonban képes



anyagot €s energiat teremteni a semmibdl ez a semmi valami. Van aki ezt elhiszi?
Van! A hiszékeny ember.

Valosként elfogaddsdhoz azonban eldbb még a tudomanyos mddszerrel fel kellene
fedezni az istent, a szellemvildgot, a semmianyagot, de eddig még nyoma sincs az is-
ten anyagi, szellemi formanak.

A képzelet sziilte magyardzat nem bizonyiték, ha nyoma sincs a valosagban. Ilyen
alapokra épitenek a vallasok. Ezért az elfogadasahoz csak a hiszékenység sziikséges
¢s elégséges 1s. Hinni kell és kész.

A vallas nem a tudomanyos gondolkodasra, hanem a hitre, a hiszékenységre, a kép-
zelddésre épiti vilagnézetét, amit azonban nem tud bizonyitani.

A képzeletben létezo isten

A vilagegyetemben 1étezé formak létrejottéhez, a mozgasdhoz, a valtozasahoz, a
fejléddéséhez nem sziikséges kiilsé céltudatos ok, természetfeletti erd, istenek, szelle-
mek, vilagszellem, stb., ami valdjaban a kovetkezetesen objektiv tudomény szerint
nincs is, mert a tudomanyos moddszerrel nem észlelhetd az objektiv valosagban. Ez
alol kivétel a gondolkodd anyagaz ember tevékenysége.

A természetfeletti, az isten 1étezésére adott magyarazat pedig sohasem a kovetkeze-
tesen objektiv tudomanyos mddszer alapjan torténik, mert az idealizmus, a vallas ezt
valojdban nem szereti, nem tliri, a képzelet az ur.

Az isten, a szellemvilag a tudoméanyos moddszerrel észlelhetetlen, mert nem a valo-
sadg része, tudomanyos alapon a kovetkeztetése ellentmondésos, csak a képzeletben
létezik. Az anyag nem teremthetd €s nem semmisithetd meg, mindorokké mozgasban,
valtozéasban 1étezik, igy ami 1étrejott az csak az anyagban rejld lehetdségnek kdszon-
heti 1étét.

Az isten, a szellemvildg csak a hiszékenyek képzeletében derengd hamis vizio €s
semmi koze az objektiv valosaghoz.

A legfébb 1ény az isten 1étével nem az a legnagyobb probléma, hogy 1étezik vagy
sem, ezt a tudomdany akar ki is derithetné, ha az objektiv valosag lenne. Ki is deritette,
az isten léte a tudoményos mddszerrel nem igazolhatd, igy nem 1étezik.

A probléma az idealizmus hibgja, képzeletvilaga miatt van, mert az isten 1éte egy-
szerlien csak egy kitalalt, spekulalt valami, nem az objektiv valosag része, ezért nem
lehet a kovetkezetesen objektiv tudomanyos modszer alapjan észlelni, bizonyitani, ca-
folni sem.

A materializmus vilagnézete csak az objektiv valosagot fogadja el, azt amit a tudo-
manyos modszer bizonyit, az isten azonban nem a valésdgban hanem csak a képzelt-
ben létezik.

De nem is kell sem bizonyitani sem cafolni, mert az isten, a szellemvilag létének
allitasat semmilyen objektiv tudoméanyos mddszerrel nem tamasztottak ald, igy nincs
mirdl véleményt alkotni. Az olyan allitast, amit tudoményos modszerrel nem tdmasz-
tanak ald, az nem érvényes allitas, nem kell figyelembe venni, el kell vetni. Az isten
1étének az allitdsat még nem tdmasztotta ald semmilyen tudomanyos modszerrel ké-
sziilt bizonyiték, igy a képzelet, a fantdzia birodalmaban tartozik csupan.

Az isten 1éte képzelgés csupan. Igy a hiszékenység sziikséges az isten 16tének az el-



fogadasahoz,
de barmennyien is elhiszik ezt, senki sem képes objektiven bizonyitani. Na ez a
legnagyobb hiba. A kovetkezetesen objektiv tudomany kovetkeztetése szerint az isten
nem létezik az objektiv valdsagban, mert semmilyen tulajdonsaga sem észlelheto,
nem figyelhetdé meg. Az objektiv valosagon kiviili a képzelet, a fantazia vilaga, ott 1¢-
tezik csak az isten a valosagban azonban sehol sem.
A vallas az idealizmus, a képzelet vilaga

A vallas az idealizmus, a képzelet vilaga, ami kovetkezetesen a hiszékenységre ta-
maszkodik. A képzelet sziilte vilagkép azonban nem tudomanyos, ha a valosag ezt
nem igazolja. Ilyen tudomdanytalan a vallas képzeletvildga, mert a kitalalt, a képzelt
vilagnézetét, az istent, a szellemvilagot, a teremtést, stb., senki sem tudja objektiven a
tudomanyos médszerrel bebizonyitani.

A kiilonb6z0 vilagnézeteket, igy a vallas képzeletvilagat is a valosagban a kovetke-
zetesen objektiv tudomanyos modszerrel ellendrizni kell, azért hogy tudomanyosan
értékelhetd legyen, mert a valdésagban ellendrizhetd tudomanyos bizonyitek nelkiili
allitas elfogaddsa az tudomanytalan, amihez a hiszékenység elkeriilhetetlentil szliksé-
ges.

A vallas képzeletvilaga a hiszékenységre, a nem tudomanyra, nem a tudomanyos
modszerre alapozza vilagnézetének elfogadasat, allitdsainak nem kell megfelelnie az
objektiv valosagnak, az objektiv igazsagnak, elég azt csak a képzelet segitségével, a
tudomanyosan kovetkezetlen spekulacidval igazolni. Bar igaz €s realis részeit a valo-
sagbol, a tapasztalatbol, az ¢letbdl nyeri, mert mashonnan nem is lehetne, de végil is
a hamis vilagképét tudomanytalan magyarazattal a képzeletre alapozottan alakitja ki,
ettdl idealizmus. Nincs olyan hamissag, szélhamossag, hazugsag, vilagnézet, amely
ne tartalmazzon valosat 1s, de ett6l még 0sszességében, 1ényegében nem valik az ob-
jektiv valossaggd, ha a valosag ezt nem igazolja.

A vallas idealista tudomanytalan vildgnézet, ezért az objektiv vilag megismerésére
alkalmatlan, valdjadban nem is akarja objektiven a valdésagot megismerni, a kitalalt, a
képzelt vilagképét szeretné az objektiv valosdgnak latni, elhinni, elhitetni, azonban ez
nem az emberiség valodi érdeke.

A vallés az altala elképzelt vilagot az objektiv valosadgnak tartja, pedig az csak egy
altala kitalalt vizio, amit nem sziikséges objektiven a tudomanyos modszerrel bizo-
nyitani, igy ezt csak hiszékenyen el kell hinni. Azonban csak a tudas, mégpedig a ko-
vetkezetesen objektiv tudomanyos vilagnézetre alapozott tudas, a dialektikus materia-
lizmus az, ami segiti az emberiseg 1étérdeket €s az emberré valast. A vallas kepzelet-
vilaga az idealizmus, nem a tudomanyosan bizonyithatdan 1étezd valosag.

A vallas nem tamaszkodik a kovetkezetesen objektiv tudomdanyra, éppen hogy
nem, igy vilagnézete nem lehet objektiv tudoményos hipotézis sem, csak egy fanta-
zia, ami a képzeletre alapozott spekulacio eredménye csupan, a valdésagtol nagyon ta-
vol 4ll. Azonban a tudomény 4allitasait kovetkezetleniil, de mégiscsak felhasznalja a
hamis, a képzelt, az idealista vilagnézete magyarazatara, de mivel nem kovetkezete-
sen objektiv, igy végiil mégiscsak a hit maradhat allitasai igazolasara, amit bizonyiték
nélkiil hiszékenyen hinni kell és kész.



Természetfeletti

A természetfeletti szellemviladg, az anyag nélkiili valami az csak kitalalt vizi6, ami-
nek semmi koze az objektiv valosdghoz, mert a tudomdany szerint nem 1étezik. A 1éte
nem bizonyithat6, s6t nem is kell kovetkezetesen objektiven a tudoméanyos modszer-
rel bizonyitani, a hivoknek csak el kell hinniiik €s kész.

A természetfeletti szellemvilag a kovetkezetesen objektiv tudomanyos modszerrel
nem ¢észlelhetd, nem bizonyithato, a hivei szamara nem is kell bizonyitani. A termé-
szetfeletti szellemvilag 1étének az allitdsa valdtlan tudomanytalan allitas, alapvetéen a
butasagra, a félelemre, a hisz€kenységre €piil, nem szereti, nem tiiri a tudomanyos vi-
lagnézetet.

A természetfeletti szellemvilag hivei ezt a virtualis képzelt vildgot valdsnak fogad-
jék el, igy mintha a valdsag lenne, a tudatukban ez valésagosnak tlinik, pedig konkré-
tan nem tudnak rola semmit.

Az istenrdl, a szellemi 1ényekrdl, a természetfelettirl nincs semmilyen kdvetkeze-
tesen objektiv tudomanyos tény, magyarazat, objektiv bizonyiték. Igy ennek a vilag-
képnek az elfogadasdhoz alapvetden a hiszékenység sziikséges.

A megmagyarazhatatlan valami az nem a nemlétezd természetfeletti hatalom mi-
ve, hanem csak ismeretlen, elobb-utobb ismerté valik, valhat.

Persze az emberiség nem tud mindent megismerni, de amire sziiksége van, azt a tu-
domanyos modszerrel megfejti.

Marxista fogalomlexikon

Vallas: az emberek mindennapi 1éte f6l16tt uralkodo kiilsé erdnek fantasztikus tiik-
rozddése az emberek fejében, amelyben a természeti erdk természetfeletti format dlte-
nek. ... A vallas alapvetd és dontd ismérve: a természetfelettibe vetett hitt.

Isten: természetfeletti mindenhat6 1énynek, a ,,vilag teremtdjének™ és ,,iranyitdja-
nak” fantasztikus alakja.

Filozofiai Kislexikon

Valamely képzet vallasos jellegének f6 meghatarozo ismérve, hogy természetfelet-
tibe vetett hittel kapcsolatos. Ide tartozik, eldszor is, természetfeletti 1ények (istenek,
szellemek) redlis 1étében, masodszor, természetes jelenségek kozotti természetfeletti
kapcsolatok 1étezésében (magia, totemizmus), €és harmadszor, anyagi targyak termé-
szetfeletti tulajdonsagaiban (fetisizmus) vald hit. A valldsos ember hite szerint a ter-
mészetfeletti lények, erdk, ill. tulajdonsagok pozitivan vagy negativan befolyasolhat-
jék az életét, ezért minden vallas bizonyos eldirasokat tartalmaz arra vonatkozolag,
hogy a hivé hogyan viselkedjék a természetfelettivel szemben. Ezek az eldirasok a
vallasos kultuszban realizalodnak.

A képzelet

A képzelet a gondolkodd ember szamara nagyon fontos az ismert jelenségek alapo-
sabb megértésében, de még inkabb hasznos a vilag ismeretlen vagy nem eléggé is-
mert jelenségeinek magyardzatara, amit még a meglévo ismeretekkel nem lehet kell6-
en megérteni, mert nincs ra megfeleld objektiv tudomanyos magyarazat.



Azonban a képzelet segitségével késziilt modell Iehet az objektiv valosagra tdmasz-
kodo, de lehet hamis is. Az objektiv valosagtol eltavolodod képzelet sziilte vagy az ob-
jektiv valosagot mell6z6 magyarazat elvezethet €s el is vezet a valojaban az objektiv
valosadgban nem létezOnek valdskénti elfogadasara is, ez az idealizmus képzeletvila-
ga.

A materializmus alapjan a képzelet az objektiv valosdg megismerését szolgalja, al-
litdsainak a tudomanyos modszerrel bizonyithatéan az objektiv igazsagnak kell len-
nie. Az idealizmus azonban alapvetden megmarad a hamis nem létezd képzeletvilag-
ban, az allitasainak nem sziikséges objektiv igazsagnak, a kovetkezetesen objektiv tu-
domanyos modszerrel igazolhatonak lennie.

A materializmus képzeletvilaga segitd vezérfonal a megismerésben, de nem térhet
el az objektiv valdsagtol, mindig el kell jutnia oda, ami az idealizmusra nem mondha-
to el, éppen hogy nem.

A lényeges kiilonbség a materializmus €s az idealizmus képzeletvilaga kozott az,
hogy a képzelet sziilte magyarazat megfelel e az objektiv valésagnak vagy sem, az
hogy a kovetkezetesen objektiv tudomanyos modszer igazolja vagy sem. Csak a ma-
terializmus vilagnézete torekszik a tudomanyos modszerrel az objektiv valosag meg-
ismerésére, az idealizmus megmarad a képzeletvildgaban, még akkor is ha a tudoma-
nyos modszerrel vizsgalva az hamis. Ilyenek példaul a vallasok kiilonb6zd istenet,
szellemei, a vilagszellem, stb. amelyek csak a spekulacidval kitalalt képzeletvilagban
talalhatok meg a valosagban azonban nem észlelhetdk, nyomuk sincs.

,ldealizmus: filozofiai irdnyzat, amely a filozofia alapkérdésének megoldésa tekin-
tetében a materializmussal ellentétes, amennyiben a szellemi, a nem anyagi elsddle-
gességeébdl €s az anyagi masodlagossagabdl indul ki. Ez viszi kozel a valldshoz,
amely szerint a vildg idében és térben véges, s az isten teremtette. ... a marxizmus-le-
ninizmus az idealizmus valamennyi valfajat két csoportra osztja: objektiv idealizmus,
amely a valosag alapjaul egy megszemélyesitett vagy személytelen szellemet, valami-
féle vilag-feletti En tudatat fogadja el, és szubjektiv idealizmusra, amely az egyéni tu-
datra épiti a vilagot. A szubjektiv és az objektiv idealizmus kozti kiilonbség nem ab-
szolut.*

»Isten: természetfeletti mindenhato 1énynek, a ,,vilag teremtdjének™ és ,,irdnyitdja-
nak” fantasztikus alakja; a zsidé vallasban — Jahve, az iszlamban — Allah, a keresz-
ténységben — a Szentharomsag (az Atya-, a Fiu- €és a Szentlélekisten) stb. az istenkép-
zetek alkotjék a vallas mai formainak alapjat.*

A keépzelet képessége nagyon fontos a megismerés szamara, de csinjan kell vele
banni. A képzelet segiti az emberiséget az ismeretlen felfedezésében, az Utkeresésé-
ben, de ez ingovanyos Ut €s n¢ha valdban az ingovanyba akar a katasztrofaba is vezet-
het.

A képzelet utjan Ovatosan, koriiltekintéen kell jarni, az idealizmus azonban mégis
alapvetden a képzelet utjan marad, vilagnézete nem tamaszkodik kovetkezetesen az
objektiv tudomanyos mddszerre, az objektiv valoésagra, éppen hogy nem, bar a tudo-
many eredményeit felhasznélja hamis allitasainak, elméletének alatdmasztasara.



Hiszékenység

A vallas képzeletvilaga alkalmas a tarsadalmi haladés ellen, ami a hiszékenységre,
a tudomanytalansagra, a tekintélyre alapul, csak ezért hasznélja fel a kapitalizmus,
mert nem érdeke a gondolkodd emberr¢ valas, azonban érdeke a gondolkod6 éllat em-
beri forma konzervalasa, ehhez az éléskodése érdekében sziiksége van a hiszékeny
emberiségre.

A tarsadalmi haladas a demokracia, az emberi jogok fejlodését jelenti, a végcél a
kommunizmus, a gondolkodé emberiség vildga. A gondolkodo allat még képtelen a
kollektivizmusra, a tudomanyos vildgnézetre, az ember az embernek a farkasa még, a
kapitalizmus végéig azonban dominansan csak ez lehetséges.

A kapitalizmus sziikségszerlien még csak az emberiség gondolkodé allat korszaka,
a besz€ldszerszamok vilaga. A kapitalizmust a hiszékenységre tamaszkodé vilagné-
zettel €s az ennek megfeleld erkolccesel lehet csak korddban tartani, erre a vallas idea-
lizmusa, tudomanytalan képzeletvilaga kitlinéen alkalmas.

Az isteni €s a kapitalista felsObbrendliség elfogadasdhoz a hiszckenység elkeriilhe-
tetleniil sziikséges. Mert, ha a bérrabszolgak gondolkodnanak a sorsukon, akkor laza-
doznanak, harcolnanak emberi jogaikért.

,Hiszékenység: Olyan tulajdonsaga valakinek, amelynél fogva konnyen hisz, vagy-
1s a masoktol mondottakat vizsgalat nélkiil mint valdkat, megtorténteket elfogadja. ...
Konnyen félrevezethetd (személy), aki barmiben koénnyen hisz, barmit gondolkodés
nélkil elfogad.*

Vallas hiszékenység nélkiil nem létezik.

A vallasra a hiszékenység a jellemzd, mert nem igényli, nem tliri, nem szereti a ko-
vetkezetesen objektiv tudomédnyos bizonyitékokat, a valdsag alapjan a gondolkodast.

A hiszékeny hivok vakon, gondolkodas nélkiil elfogadjak a vallasi tekintélyek vizi-
oit. A vallas a tudoményt a tudoménytalansaga bizonyitasara hasznalja fel.

A vallas a vilagnézetét a hiszékenység mellett a tudomany eredményeinek kovetke-
zetlen felhasznalasaval is bizonyitani szeretné, ami ellen valdjdban harcol. Bizonyita-
ni akarja a nemlétezé semmi valami létezését, amit azonban sajat maga képzelt, spe-
kulalt, fantazialt, kitalalt, és azt még el is hiszi.

Sok mindent nem ismer még az emberiség, sok jelenségre nincs kdvetkezetesen ob-
jektiv tudomanyos magyardzat, azonban ezeket nem szabad az objektivitast nelkiiloz-
ve a tudomanyoskodé spekuléacidval, a tudomanytalan idealista képzelet alapjan meg-
magyarazni, hiszékenyen elfogadni.

A kiilonboz6 vallasokban a képzelet altal kitalalt vilagnézetekben a hiszékenység-
gel elfogadott jellemzdk, tulajdonsagok valtozatosan eltérden jelentkeznek.

De vajon megfelel ez az objektiv valosagnak?

Mert a lényeg ezekben a képzetekben az, hogy a semmi az valami 1étezd, amit

azonban nem lehet és nem is kell bizonyitani. Lehet a semmibdl valami és forditva?

Lehet a semmi az valami?

Vajon mi a semmiben Iétezé anyag nélkiili semmi, az isten valami? Aki azonban
tokéletes, mindentud6 és mindenhatd? Lehet ez az objektiv valosdg? Aligha, mert a
vallas ezeket az allitasokat nem tudja €s nem 1is akarja objektiven bizonyitani, hinni



kell és kész, ez azonban csak a képzelet vildga, idealizmus csupan.
Ertelmes dolog ez?

A kapitalizmus szdméara azonban a felsObbrendiis€¢g, a hiszékenység a kizsakma-
nyolashoz, az ¢l6skodéshez elkeriilhetetleniil sziikséges, ezért kedveli a vallast.

Marxista fogalomlexikon

Hit: ,,valamely jelenség igaz voltanak bizonyitas nélkiili elismerése. A természetfe-
lettibe (isten, angyalok, 6rdogdk stb.) vetett vak hit minden vallas alkotoeleme. Eb-
ben az értelemben a hit nem kiilonbdzik a babonatol.

A vallasi hit ellentétben all a tudéssal.

Mindamellett sok idealista filozofus probalja 6sszebekiteni a hitet €s a tudast, vagy
a hitet a tudas helyébe allitani (Fideizmus).

Ko6znapi értelemben a hit olyan tudomanyos kovetkeztetésekbe, hipotézisekbe ve-
tett meggy6zddés, amelyeket az adott pillanatban még nem lehet kisérleti uton bizo-
nyitani. Az ilyen hit a mar elért és gyakorlatban kiprobalt tudasra épiil.«

Salanki Laszlo, 2026.06.18. Maglod



