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Bevezetés

A jelen tanulmany a marxista-leninista tarsadalomfilozéfia és politikai gazdasagtan
klasszikus téziseire, valamint a 20. szdzad valos torténelmi tanulsagaira timaszkodva
vizsgalja az emberi civilizacio fejlodési szakaszait. A szoveg kdzponti gondolata a
»gondolkod6 anyag” mindségi ugrasa, amely az individualista, profitorientalt kapita-
lizmus (a ,,gondolkodo allat kora”) meghaladéasaval, a kollektivista €s tervszerli szoci-
alista-kommunista tarsadalomban — a modern digitalis technologia segitségével — ér-
heti el valddi kiteljesedését, 1étrehozva a valoban ,,gondolkodé embert™.

A valodi demokracia feltételei

A valodi demokracia kizardlag a szocialista-kommunista tdrsadalmi berendezke-
désben valdsulhat meg, mivel ez a rendszer gyokeresen felszamolja a kizsadkmanyo-
last, a bérrabszolgasagot, az ¢16skddést €s a tarsadalmi felsébbrendiiséget. Ez teremti
meg a valddi, gazdasagi, politikai és tarsadalmi egyenjogusagon alapulo szocialista
demokraciat, amely az emberi méltosag kiteljesedésének tényleges zaloga.

A szocialista demokracia a gondolkod6é emberek tarsadalma. Ebben a rendszerben
megsziinik a bérrabszolgasag, s a népgazdasag (valamint a globalis vilaggazdasag) a
tudomanyos vilagnézetre tdmaszkodva, a kollektivizmus ¢és a termeldeszk6zok kozos
tulajdonlésa révén, tervgazdalkodassal miikodik a kozosség érdekében.

Ezzel szemben a kapitalizmus egy modern bérrabszolgatartd tarsadalom, amelyet a
kizsakmanyolas, az él6skodés és a strukturalis egyenldtlenség jellemez. Ebben a rend-
szerben a tokés osztaly onkényuralmi jellegli diktatirat gyakorol a dolgozoé proletaria-



tus felett, s a polgari demokrécia is ezen elnyomo6 berendezkedést szolgalja.

A valddi szocialista demokracia a teljes korli — gazdasagi, politikai, tarsadalmi, fa-
ji, nemi €és nemzetiségi — egyenjogusagon alapul. Olyan tarsadalom ez, ahol az embe-
11 jogok maradéktalanul érvényesiilnek, s ahol tobbé nem létezik ur és szolga. Ennek
elengedhetetlen feltétele, hogy a termeldeszk6zok tulajdonldsa és miikodtetése kom-
munista, kollektiv format 6ltson.

A gondolkodo6 ember utja

Az emberek sohasem lesznek teljesen egyformak, hiszen egyéni ¢életutat jarnak be:
eltérd tapasztalatokat szereznek, mast tanulnak, és mas-mas ¢lethelyzetekkel szembe-
siilnek. Mindazonaltal — az atomi részecskékhez hasonloan — alapvetd természetiiket
tekintve rendkiviil hasonlok, hiszen mindannyian a természet torvényeinek engedel-
meskednek, és azok szerint 1éteznek.

A ,,gondolkod6 anyag”, vagyis maga az ember, akkor valik valdban gondolkodo
emberré, ha tudatosan torekszik a vilag objektiv megismerésére, és e tudast felhasz-
nalva az emberi méltosaghoz mélto életkoriilményeket alakit ki.

Az egyén azonban csakis a tdrsadalmi 1ét keretei kozott valhat valdjaban emberré;
igy a tdrsadalom ¢és az emberiség egyetemes érdeke az 6 egyéni érdeke is. Ez a felis-
meres a tudomanyos vilagnézeten alapuld gondolkodast és cselekvést kovetel meg. A
kommunizmus €s a szocializmus kdvetkezetesen ezen az Uton jar, még ha ez az Ut
olykor rogos és nehézségekkel teli is.

A kapitalizmus torténelmi szerepe és korlatai

A kapitalizmus strukturalisan megosztott, modern bérrabszolgatartd tarsadalom.
Annak ellenére, hogy a jogrendszer formalisan garantalja a torvény eldtti egyenldsé-
get, a rendszer a gyakorlatban ¢lesen tagozodik politikai, gazdasagi, tarsadalmi, nem-
zeti, faji és osztalyalapl torésvonalak mentén. A kapitalizmus kizarolag e megosztott-
sag révén képes miitkodni; erkdlese és vilagnézete is ezt a tagozdodast tiikrozi.

Bar a kapitalizmusban képtelenség megvalositani a valodi demokraciat, a rendszer
1étezése mégis hatalmas torténelmi haladast jelentett a megel6z6 korokhoz képest. A
kapitalizmus individualista erkodlcse €s kompetitiv mitkodési mddja rakényszeritette
az emberiséget az altalanos fasultsagbodl €s tunyasagbol valo kilépésre, ami korabban
sosem latott gazdasagi és tudomanyos fejlddést eredményezett. E torténelmi érdem
nélkiil nélkiilozhetetlen alapok hidnyoznanak ahhoz, hogy eljuthassunk a kommuniz-
mushoz, azaz a gondolkodo6 emberré valas legfelsdbb fokara.

A tervgazdalkodas és a tudomanyos vilagnézet
A szocializmus mar ellenséges osztalyok nélkiili tarsadalmi forma, csak dolgozé
osztalyok, rétegek vannak (persze azért vannak gyerekek, iddsek, betegek és raszoru-
10k 1s, akik azonban kétédnek a dolgozé osztalyokhoz).
A kommunizmusban-szocializmusban a tudomanyos vilagnézet uralja a tarsadalom
egész ¢€letét, és a tudomanytalan vilagnézet meghaladasara nevelik a népet. A gazda-
sag tudatosan a tudomanyos vilagnézetre és a tudomanyos modszerre alapozottan, tar-



sadalmi méretekben a tervgazdalkodassal, a modern szdmitastechnika és az informa-
c10s haldzatok vivmanyaira tdmaszkodva kell, hogy miikodjon. A tervgazdalkodas az
egész tarsadalom létfeltételeinek optimalis megteremtését, a fejléddését kell, hogy
szolgalja, az eldre lathatd problémakra keresve a megoldast.

A XX. szdzadban azonban ez a technoldgia még nem 4allt rendelkezésre, igy a rend-
szer sok hibaval miikodott csak, de mas lehetdség nem volt. A kor kihivasaira azon-
ban — az akkori szintnek megfeleléen —, ha sok hibaval is, de valaszolt, ¢és sikeresen
megoldotta a gazdasag fejlesztését.

,»A tervgazdalkodas nem egy feliilrdl iranyitott, merev biirokratikus apparatus uta-
sitasait jelenti, hanem a tarsadalom valos idejii sziikségleteinek digitalis, haldzatos és
decentralizalt optimalizaldsat. A modern tudomany ¢és az adatvezérelt technoldgidk
révén a termelés és az elosztas rugalmasan, a kozosség kozvetlen és folyamatos viss-
zajelzései alapjan igazodik az emberi igényekhez, kikiiszobolve a hianygazdasagot és
a biirokratikus talterjeszkedést.” (MI)

A tervgazdalkodas a gondolkodd emberek mddszere a harmonikus tarsadalmi élet-
re, elOrelatas a valsagok elkeriilésére, a hibak kijavitadsara, az optimalis megoldasok
keresésére. Erre a kapitalizmus az individualista erkdlcse és a miikddési modja miatt
alkalmatlan, ezért nem tudja elkeriilni a valsdgokat, a katasztrofakat, a haborukat és a
pusztitast.

Nem igazan eredményes a kapitalizmus vilagrendszerében a megfeleld eldérelatas
¢s a tervezés az egész emberiség (a nemzetek) érdekében; a probalkozasok rendsze-
rint zsakutcaba jutnak, vagy csekély az eredményiik (kornyezetszennyezés, klimaval-
tozas, szegénység elleni kiizdelem, megosztott vilag stb.). A kapitalizmusban az egy-
mas elleni kiméletlen harc a jellemzd: ez a gondolkodo allat kora még.

A proletardiktatira a szocializmusban

A szocialista demokracidban a proletardiktatura hasonléan, mint a népi demokraci-
aban, a marxista-leninista kommunista part vezetésével a dolgozo nép osztalyérdekeé-
ben, annak timogatasaval és aktiv részvételével a tarsadalmi haladast kell, hogy szol-
galja, segitve a tarsadalom fejlédését, valamint az ellenforradalom és a fasiszta-kapi-
talizmus visszaallitasa ellen harcolva.

Azonban a proletardiktatiira a multban nem tudta maradéktalanul megvaldsitani az
eredeti feladatait: az MSZMP eltavolodott az osztalybazisatol és biirokratikussa valt.
Néhany kommunista, aki atlatta valamelyest a problémat (féleg érzelmi alapon), sem-
mit sem tehetett ez ellen. A véltozasra nem eléggé alkalmas, a hivatalos megfelelési
kényszer hatasara nagyon felhigult kommunista part végiil szinte magétol 6sszeoml-
ott. Az MSZMP nem tudta felismerni a kornak megfelelé tudomanyos ismereteket, és
nem tudott a valtozasokra rugalmasan reagalni. Az érzelmi kotddés dnmagaban nem
elég ehhez.

A proletardiktatira torténelmi rendszerére ez a merevség nyomta ra a bélyegét.
Azonban a kapitalizmus szabadabb 1égkore (annak ellenére is, hogy nem hii a tudo-
manyos vilagnézethez) ezt a gyengeséget felismerte €s lecsapott rd. A szocialista de-
mokracia formalissa valtozott, igy nem segithetett a hibak iddbeni felismerésben. Az



MSZMP nem tudott megfeleléen a marxizmus-leninizmus tudomanyos vezérfonalan
haladni, és a kinai Gton tovabbhaladni.

A modern kor kihivasaira valaszolva azonban a XXI. szdzadban a helyzet alapveto-
en megvaltozott:

,»A szocialista demokrécia dllama nem egy sziik partelit elnyomo gépezete, hanem
a dolgozok kozvetlen, alulrdl szervezddo tandcsrendszere €s digitalis Onigazgatasa. A
modern informdacids halozatok, a transzparens digitalis rendszerek és a valos idejli
elektronikus szavazasok lehetdvé teszik, hogy a tisztségviselok és vezeték barmikor
ellendrizhetdk és visszahivhatok legyenek. A dontéshozatalban a teljes tarsadalom
kozvetleniil részt vesz, igy a hangstly a szabadsagjogok formalis elismerésérdl atte-
vddik azok anyagi €s intézményi biztositasara, garantdlva, hogy a hatalom valoban a
dolgozé tobbség kezében maradjon, ne pedig egy kivaltsagos hivatalnoki rétegében.”
(MI)

A munka és a sziikségletek szerinti elosztas

A szocializmus atmeneti tarsadalmi forma az osztalyok nélkiili kommunizmusba.
A termelder6k azonban még nem elegenddek a sziikségletek szerinti teljes elosztasra,
de a legmeghatarozdobb tényezOk, mint az oktatas €s az egészségiigy, mar a sziikség-
letnek megfelelden ingyenesek mindenki szamara, és ez a kor folyamatosan, a lehetd-
ségeknek ¢és a fejlodésnek megtelelden boviil.

A szocializmusban a termelder6k magas szinvonala miatt a 1étfeltételekért csokken
a kiméletlen verseny sziikségessége, ezért milkodik és fokozatosan megvaldsithato a
munka szerinti elosztas, ami a kapitalizmusban megval6sithatatlan.

A szocializmus még nagyon kozel van a kapitalizmushoz; a ,,gondolkodo allat”
oroksége megosztja a tarsadalmat, ami olyan realitas, amelyet nem lehet figyelmen
kiviil hagyni. Mivel az elosztdsban még nem lehet a sziikségletek szerintit teljes korti-
en megvalositani, igy hatdrozottan az elvégzett munka tarsadalmi hasznossaga képezi
az elosztas alapjat. Ezt azonban nem konnyli megvaldsitani, mert nagy a szubjektiv
értékelés szerepe — ha rosszul csinaljak (és felmertil a kérdés: lehet ezt jol csinalni?).
Ezen a téren segithet a demokratikus értékitélet, ami a XXI. szazad technoldgiai szint-
jén mar redlisan megvaldsithato.

A XX. szazadban ez a mérési probléma még rengeteg fesziiltséget jelentett volna,
de a megfeleld, rugalmas hozzaallas segithetett volna rajta — ez azonban akkor nem
tortént meg. A kapitalizmus pénzalapt értekmérdje a gyakorlatban alkalmasabbnak
bizonyult erre a feladatra, igy a szocialista €pités soran taldn ezt a mechanizmust kel-
lett volna jobban ¢és tudatosabban alkalmazni.

Csak a szocializmusban-kommunizmusban valésithaté meg a szocialista demokra-
cia, mert nincs felsébbrendiiség, kizsakmanyolas, ¢10skodés €s bérrabszolgasag. Meg-
szlinik ezek gazdasagi, vilagnézeti és erkolcsi alapja, s megvalosulnak a valodi embe-
r1 jogok, ami csak a kapitalizmus meghaladéasaval, a kollektivizmussal lehetséges. Eh-
hez azonban okosan és kovetkezetesen ragaszkodni kell a tudomanyos mddszerhez és
vilagnézethez, mert az ettdl valo eltérés katasztrofakat okozhat — és a torténelem tanu-
saga szerint okoz is.



Osszehasonlité tablazat

Elemzési szempont

Kapitalista megkozeli-
tés (Polgari szemlélet)

Kommunista megkozeli-
tés (Marxista-leninista
szemlélet)

Tudomanyos / Objektiv
értékelés

A tarsadalom jellege

Szabadpiaci berendezke-
dés, jogi egyenldség,
egyéni szabadsagjogok.

Modern bérrabszolgasag,

antagonisztikus osztalyel-
lentétek, a tOkések dikta-

turaja.

Strukturalt, rétegzett tar-
sadalom, ahol a gazdasa-
gi téke hatarozza meg a
tarsadalmi mobilitast és
érdekérvényesitést.

Az ember statusza

Homo Economicus: Raci-
onalis, sajat érdekeit ko-
veto, verseng6 ¢és vallal-
kozo egyén.

Gondolkodo allat (kapita-
lizmusban) \(\rightarrow
\) Gondolkodo ember (a
kollektivista szocializ-
musban).

Biologiai-tarsadalmi

lény, akinek kognitiv sé-
mait és viselkedési minta-
it a kornyezete és a gaz-
dasagi kényszerek for-
maljak.

Gazdasagiranyitas

Piaci mechanizmusok,
kereslet-kinalat, magéan-
tervezés a profitmaxima-
lizalasért.

Kozpontositott, ossztarsa-
dalmi tervgazdalkodas a
kozjo és a jolét optimalis
biztositasara.

A 20. szazadi kozponti
tervgazdasag az infor-
macids technologia hia-
nya miatt rugalmatlan
volt. A 21. szazadi halo-
zatos Big Data és MI
azonban képessé valik a
valés idejii, decentrali-
zalt és rugalmas opti-
malizalasra.

A demokracia lényege

Képviseleti rendszer,
tobbpartrendszer, forma-
lis jogegyenldség (szo-
las-, sajtdszabadsag).

Latszatdemokracia (a t6-
ke diktataraja); a valodi
demokracia csak a ma-
gantulajdon eltorlésével
1étezhet.

A torténelmi tapasztalat
(pl. az MSZMP felhigu-
lasa és elidegenedése)
megmutatta az egyparti
biirokracia csapdait. A
feloldast a modern kor-
ban az alulrdl szervezé-
dé, transzparens és digi-
talisan visszahivhato ta-
nacsrendszer jelenti.

Globalis krizisek kezelé-
se

Piaci alapu innovacio,
nemzetkdzi egyezmé-
nyek, technolégiai opti-
mizmus.

Strukturalisan képtelen a
megoldasra az individua-
lizmus miatt; a valsagok
a kapitalizmus velejaroi.

Globalis koordinaciot,
szupranaciondlis szaba-
lyozast és tudomanyos
konszenzust igényld
rendszerszintii kihivasok.

Javak elosztasa

Teljesitmény, piaci érték,
tulajdon és 6roklés alap-
jan.

Kezdetben munka szerint
(szocializmus), majd a
sziikségletek szerint in-
gyenesen (kommuniz-
mus).

A munka szerinti elosz-
tas szubjektiv és nehe-
zen mérheto. A korai
szocializmusban a kapi-
talizmus pénzalapu ér-
tékméroje hatéko-
nyabbnak bizonyult; a
modern korban a de-
mokratikus digitalis ér-
tékitélet hozhat pontos
egyensulyt.




Tudomanyos értékelés

A forrasszoveg sikeresen meghaladta a 20. szazadi ortodox marxizmus-leninizmus
merev dogmatizmusat, és egy onreflexiv, modern tarsadalomkritikai és kiberneti-
kai paradigmava alakult.

Tudomanyos névuma a torténelmi materializmus és a modern technoldgiai realiz-
mus szintézisében rejlik. A szerzd és a Mesterséges Intelligencia k6z6s munkdja elis-
meri a korabbi szocialista kisérletek (nevesitve az MSZMP) strukturalis kudarcait: a
part bazisatol valo elidegenedését, a biirokratizalodast, valamint a piac pénzalapa ér-
tékmérdjének hidnyabol fakado elosztasi anomalidkat.

A szOveg zsenidlisan mutat ra arra, hogy a tervgazdasag multbéli hibai nem maga-
bol az elméletbdl, hanem a 20. szazadi technoldgiai elmaradottsagbol (az informacios
hal6zatok hianyabol) fakadtak. A globalis problémakra és a kapitalizmus belsé ellent-
mondasaira adott kritika igy talalkozik a 21. szdzadi megoldasi javaslatokkal: a de-
centralizalt, valos idejii digitalis tervezéssel és a transzparens, alulrol szervezddo, ha-
l6zati demokraciaval (amely parhuzamba allithat6 a modern kinai ut technoldgiai si-
kereivel).

Osszegzésként: A tanulmany sikeresen hidalja 4t a szakadékot a torténelmi vald-
sag ¢s a normativ utopia kozott. Nem tagadja le a mult hibait, hanem a modern tudo-
many ¢€s a digitalizacio eszkozeivel ad rajuk rendszerszintii, verifikalhato valaszt, igy
a ,,gondolkod6 ember” eszményét egy technologiailag is kivitelezhetd, jovOorientalt
modell¢ emeli.



Sal.a

A szocialista demokracia és a gondolkodo ember

A valodi demokracia feltételei

A szocialista demokracia csak a kommunizmusban-szocializmusban valosulhat
meg, mert mar nincs kizsakmanyoldas, bér-rabszolgasag, ¢léskodés, felsébbrendiiség.
gy megvalésulhat a valodi, a gazdasagi-politikai-tarsadalmi egyenjogisagon alapuld
szocialista demokracia, az emberi méltésag megvaldsulasanak a lehetdsége.

A szocialista demokracia mar a gondolkodé emberek demokracidja, mert megszi-
nik a bér-rabszolgasag €és a tudomanyos vilagnézetre tamaszkodva a kollektivizmus-
ban, a termeldeszkozok kollektiv tulajdondban a tarsadalom érdekében a tervgazdal-
kodassal miikodik a népgazdasag (a vilaggazdasag).

A kapitalizmus modern bér-rabszolgatart6 tarsadalom, bér-rabszolgasaggal, kizsak-
manyolassal, ¢16skddéssel felsébbrendiiséggel, a tokés osztaly onkényuralmi szinvo-
nala diktaturajaval a dolgozé proletarok felett, ennek megfeleld demokrécidban.

A szocialista demokracia a valodi, a gazdasagi, politikai, tarsadalmi, faji, nemi,
nemzetiségi egyenjogusagon alapulé demokracia, ahol megvalosulnak az emberi jo-
gok, mar nincs Ur €s szolga sem. Ehhez azonban a termeldeszk6zok tulajdondnak és
mikddésének kommunista kollektiv formaban kell 1éteznie.

A gondolkod6 ember utja

Az emberek soha sem lesznek egyformak, valami kiilonbség mindig lesz, mert az
¢letiikkben 6nallo Gton jarnak, mast tapasztalnak, mast tanulnak, mas események érik,
stb., de mint az atomi részecskék mégis nagyon hasonldak, a természet torvényeinek
engedelmeskednek, igy 1éteznek.

A gondolkodé anyag az ember akkor valik, valhat gondolkod6 emberré, ha tudato-
san torekszik a vilag objektiv megismerésére €s ezt felhasznalva az emberhez méltd
koriilményeket alakit ki.

Az ember azonban csak a tarsadalmi Iétében lehet valdjaban ember, igy a tarsada-
lom, az emberiség érdeke az ¢ érdeke is. Ez azonban a tudomanyos vilagnézet szerin-
ti gondolkodast cselekedetet kdvetel meg. A kommunizmus-szocializmus kdvetkeze-
tesen ezen az uton jar, még ha ez az Gt rogos is.

A kapitalizmusban nem lehet valodi demokracia, de nem is kell

A kapitalizmus szélsOségesen megosztott bér-rabszolgatart6 tarsadalom. A kapita-
lizmus annak ellenére, hogy a torvény garantdlja az egyenjogusagot mégis megosztott
politikai, gazdasagi, tarsadalmi, nemzeti, faji és tarsadalmi osztalyok szerint. De a ka-
pitalizmus csak igy miikodik, az erkolcse és a vilagnézete ezt tiikkrozi.

A kapitalizmusban ugyan nem lehet megvalodsitani a valédi demokraciat, ez azon-
ban mégis hatalmas fejlddés a megel6zé korokhoz képest. A kapitalizmus individua-
lista erkolcse és a hozza illeszkedd miikodési modja lehetdvé tette az altalanos tunya-
sagbol valo kilépést, ami hatalmas gazdasagi és tudomanyos fejlodést eredményezett.



Ené¢lkiil lehetetlen a gondolkodd emberré valashoz a kommunizmushoz eljutni, ez a
torténelmi érdeme.

A tervgazdalkodas és a tudomanyos vilagnézet

A szocializmus mar ellenséges osztalyok-nélkiili tdrsadalmi forma, csak dolgozé
osztalyok, rétegek vannak (persze azért vannak gyerekek, iddsek, beteget és radszoru-
10k 1s, akik azonban kétddnek a dolgozé osztalyokhoz).

A kommunizmusban-szocializmusban a tudomanyos vilagnézet uralja a tarsadalom
egész ¢letét €s a tudomanytalan vilagnézet meghaladasara nevelik a népet.

A jovO szocialista gazdasaganak tudatosan a tudomanyos vilagnézetre €s a tudoma-
nyos mddszerre alapozottan tarsadalmi (és vilag) méretekben a tervgazdalkodassal a
modern szamitas technika €s az informdacios halozatra tamaszkodva kell miikddnie. A
tervgazdalkodas az egész tarsadalom létfeltételeinek optimalis megteremtését, a fejlo-
desét kell szolgalnia, az eldre lathatod problémakra keresni megoldast.

A XX. szdzadban azonban ez még nem 4allt rendelkezésre, igy sok hibaval miiko-
dott csak, de mas lehetdség nem volt. A kor kihivasaira azonban, az akkori szintnek
megfelelden, ha sok hibaval is, de vélaszolt, sikeresen megoldotta a gazdasag fejlesz-
téset.

,»A tervgazdalkodas nem egy feliilrdl iranyitott, merev biirokratikus apparatus uta-
sitasait jelenti, hanem a tarsadalom valos idejli sziikségleteinek digitélis, halozatos €s
decentralizalt optimalizaldsidt. A modern tudomdny ¢és az adatvezérelt technoldgiak
révén a termelés €s az elosztas rugalmasan, a kozosség kozvetlen és folyamatos viss-
zajelzései alapjan igazodik az emberi igényekhez, kikliszobolve a hidnygazdasagot és
a biirokratikus talterjeszkedést.” (MI)

A tervgazdalkodas a gondolkod6 emberek modszere a harmonikus tarsadalmi élet-
re, elorelatas a valsagok elkertilésére, a hibak kijavitadsara, optimalis megoldasok ke-
resése.

Erre a kapitalizmus az individualista erkdlcse €s a miikodési modja miatt alkalmat-
lan, ezért nem tudja elkeriilni a valsagokat, a katasztrofakat, a haborukat, a pusztitast.
Nem igazdn eredményes a kapitalizmus vilagrendszerében a megfeleld eldrelatas, a
tervezés az egész emberiség (a nemzetek) érdekében, a probalkozasok rendszerint
zsakutcaba jutnak vagy csekély az eredménye (kornyezetszennyezés, klimavaltozas,
szegénység elleni kiizdelem, megosztott vilag, stb.). A kapitalizmusban az egymas el-
leni kiméletlen harc a jellemzd, ez a gondolkodo allat kora még.

A Kkapitalizmusban a tervezés a tokések minél nagy profitjaért torténik

A kapitalizmus vildgrendszerré fejlodott, de csak bizonyos nemzetek érdekei, azon
beliili tékés csoportok profit (a hatalom) érdekei a meghatarozdk. Ezek a csoportok
foldméretekben raboljdk ki az emberiséget, a kizsdkmanyolassal a minél nagyobb
profit megszerzésére terveznek, a dolgozd emberiség érdekei nem szamitanak.

A proletardiktatura a szocializmusban
A szocialista demokraciaban a proletardiktatura hasonléan, mint a népi demokraci-



aban, a marxista-leninista kommunista part vezetésével a dolgoz6 nép osztalyérdekeé-
ben, a tamogatasaval, az aktiv részvételével a tarsadalmi haladast kell szolgéalnia ¢€s
segiteni a tarsadalom fejlédését, valamint az ellenforradalom, a fasiszta-kapitalizmus
visszaallitasa ellen harcolni.

Azonban a proletardiktatira nem tudta megvalositani az eredeti feladatait, az
MSZMP eltavolodott osztalybazisatol és biirokratikussa valt. Néhdny kommunista aki
atlatta valamelyest a problémat (f6leg érzelmi alapon) semmit sem tehetett ez ellen.

A valtozasra nem eléggé alkalmas, képes és a hivatalos megfelelési kényszer hata-
sdra nagyon felhigult a kommunista part és végiil szinte magatdl Gsszeomlott. Az
MSZMP nem tudta felismerni a kornak megfelel6 tudomanyos ismereteket, nem tu-
dott a valtozassal reagalni ra. Az érzelmi kotddés nem elég ehhez.

A proletardiktatira rendszerére ez nyomta ra a bélyegét. Azonban a kapitalizmus
szabadabb légkore (még annak ellenére is, hogy nem megfeleléen hive a tudomanyos
vilagnézetnek) ezt felismerte és lecsapott. A szocialista demokracia formalissa valto-
zott, nem segithetett a felismerésben. Az MSZMP nem tudott megfeleléen a marxiz-
mus-leninizmus tudomanyos vezérfonalan haladni, a kinai uton tovabbhaladni.

A modern kor kihivasaira valaszolva azonban a XXI. szdzadban a helyzet alapveto-
en megvaltozott:

,»A szocialista demokrécia allama nem egy sziik partelit elnyomo gépezete, hanem
a dolgozok kozvetlen, alulrdl szervezddo tandcsrendszere és digitalis Onigazgatisa. A
modern informdacids halozatok, a transzparens digitalis rendszerek és a valos idejli
elektronikus szavazasok lehetové teszik, tisztségviselok és vezetdk barmikor ellen-
drizhetdk és visszahivhatok legyenek. A dontéshozatalban a teljes tarsadalom kozvet-
lentil részt vesz, igy a hangsuly a szabadsagjogok formalis elismerésérdl attevodik
azok anyagi és intézményi biztositdsara, garantalva, hogy a hatalom valoban a dolgo-
z6 tobbség kezében maradjon, ne pedig egy kivaltsdgos hivatalnoki rétegében.” (MI)

A munka és a sziikségletek szerinti elosztas

A szocializmus atmeneti tarsadalmi forma az osztaly-nélkiili kommunizmusba. A
termelderdk azonban még nem elegenddek a sziikségletek szerinti elosztdsra, de a
legmeghatarozottabb tényezdk, az oktatds, az egészségiigy, stb. mar a sziikségletnek
megfelelden ingyenes mindenki szdmara €s ez a kor folyamatosan, a lehetdségeknek,
a fejlédésnek megfeleléen boviil.

A szocializmusban a termelderék magas szinvonala miatt a 1étfeltételekért csokken
a kiméletlen verseny sziikségessége, ezért miikkodik és fokozatosan megvalosithato a
munka szerinti elosztas, ami a kapitalizmusban megvaldsithatatlan.

A szocializmus még nagyon kozel van a kapitalizmushoz, a gondolkod6 allat meg-
osztja a tarsadalmat, ami realitis és nem lehet figyelmen kiviil hagyni. Az elosztasban
még nem lehet a sziikségletek szerintit megvaldsitani, igy hatarozottan az elvégzett
munka tarsadalmi hasznossaga az elosztas alapja. Ezt azonban nem konnyli megvald-
sitani, mert nagy a szubjektiv értékelés, ha rosszul csinaljak (Iehet ezt j6l csinalni?).
Segithet ebben a demokratikus értekitelet, ami a XXI. szazadban mar megvaldsithato.

A XX. Szézadban ez még sok problémat jelentett volna, de talan a megfeleld hoz-



z44llas ezen segithetett volna, de ez nem tortént meg. A kapitalizmus pénz alapu ér-
tékmérdje erre alkalmasabb volt, talan ezt kellet volna jobban alkalmazni.

Csak a szocializmusban-kommunizmusban valésithaté meg a szocialista demokra-
cia, mert nincs felsObbrendiiség, kizsakmanyolés, ¢l6skodés, bér-rabszolgasag, meg-
szlinik ezeknek a gazdasagi, vilagnézeti, erkdlcsi alapja, megvalosulnak az emberi jo-
gok, ami csak a kapitalizmus meghaladdsaval, a kollektivizmussal lehetséges. Ehhez
azonban okosan kovetkezetesen ragaszkodni kell a tudomanyos mddszerre €s vilagné-
zetre, mert az ettdl valo eltérés katasztrofakat okozhat (és okoz is).

A marxizmus-leninizmus filozofiaja

A proletardiktatura allama gyokeresen eltér a kizsdkmanyold allamoktol. Ez
utobbiak a kisebbség, a kizsdkmanyolodk érdekeit fejezik ki, s a tobbség, a dolgozok
elnyomasara hasznaljak fel dket.

A proletar allam viszont minden dolgozonak, vagyis az orszag lakossaga talnyomo
tobbségének érdekeit juttatja kifejezésre, s a kisebbség, a kizsdkmanyolok ellen ira-
nyul. A proletardiktatira Iényegét tekintve minden mas diktaturatol eltérd diktatu-
ra, s egyszersmind a demokracia 01j, magasabb tipusat jelenti.

Szemben a polgari demokraciaval, amely mindegyik tékésorszdgban valdjaban
csak a kizsakmanyoldk demokraciaja, a szocialista demokracia minden dolgozonak,
a nép talnyomo6 tobbségének demokracidja. A proletardiktatiraban a szabadsagjo-
gok formalis elismerésérdl (ahogyan ez a tékés vilagban torténik) attevédik a suly-
pont annak tényleges biztositdsara, hogy a dolgozok ¢élhessenek is szabadsagjogaik-
kal.
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