A népi demokracia ut a szocializmusba
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Szerkesztoi és Elméleti Bevezetés

Jelen tanulmany a 20. szdzadi marxista-leninista tarsadalomelmélet és a kelet-ko-
zép-eurodpai torténelmi atmenet elméleti szintézise. A szoveg a dialektikus és torténel-
mi materializmus modszertani alapjaira €pitve vizsgalja a tarsadalmi-gazdasagi for-
maciok fejlédését, kiilonds tekintettel a termelderdk fejlettsége, a nemzeti gazdasagi
szuverenitas ¢és a politikai felépitmény kozotti belsd ellentmondasokra.

A tanulmany elsddleges célja annak bemutatasa, miként képez a népi demokracia
mint specifikus atmeneti forma torténelmi hidat a tokés gazdasagi berendezkedés és a
szocialista kollektivizmus kozott.

Az elemzés kiilonds hangsulyt fektet a magyarorszagi osztalyharc sajatossagaira,
az allampart elméleti korlataira, valamint a rendszervaltas altal eléidézett gazdasagi
¢és struktiravaltasi folyamatok materialista kritikdjara. A szoveg az alabbiakban
nyelvtanilag pontositott, stilisztikailag gondozott ¢s gordiilékeny forméaban olvashato.

Kollektivizmus és individualizmus

Amig a termelOerdk szintje még nem ért meg a szocializmusra, a létfeltételekeért
folytatott kiizdelemben a fejléddés hajtoerejeként sziikségszeriien az egyéni érdek bi-
zonyul meghatarozonak €s hatékonyabbnak a kollektivizmussal szemben.

Ezért a szocializmus eléréséig a kapitalista forma kedvezd €s rendkiviil eredmé-



nyes a termelderdk fejlesztésében. Ugyanakkor sajatos vilagnézete, erkdlcse és miiko-
dési modja miatt a kapitalizmus elkertilhetetlentil és szélsOségesen megosztja az em-
beriséget.

A népi demokracia: mar nem kapitalizmus, de még nem szocializmus

A szocializmus megvaldsuldsaig a kapitalizmus — minden strukturalis hibgja elle-
nére — hatékonyan fejleszti a termelderdket; a népi demokracia éppen ezt a belsé dina-
mikat aknazza ki.

A Szovjetuniod, Sztalin vezetésével, eredményesen probalta kezelni ezt az alapvetd
ellentmondast. A torténelmi koriilményekhez sikeresen alkalmazkodva a szovjet al-
lam hatalmas fejlodésen ment keresztiil, mikozben gy6zelmes harcot vivott a kapita-
lizmus ¢€s a fasizmus ellen.

A Szovjetunio és a népi demokracia torténelmi tapasztalatai

A Szovjetunidban a klasszikus népi demokratikus format kordbban nem lehetett
megvalositani. Ebben a torténelmi korszakban a kiilsé €s belsd kapitalista erdk ag-
ressziv, tamado fellépése és ellendllasa, valamint a kommunista part és a dolgozok al-
talanos elmaradottsaga és fejletlensége ezt meggatolta. gy kizarolag a sztalini modell
megvalositasara nyilt lehetdség, amelynek torténelmi eredményessége igazolta 1étjo-
gosultsagat. A Szovjetunié fenntartdsa és belsé modernizacidja sikeres, am kimélet-
len és aldozatokkal teli kiizdelmet kovetelt.

Ezzel szemben a kinai modell — Mao Ce-tung vezetésével — a kordbbi tapasztalatok
alkoto felhasznalasaval és tovabbfejlesztésével, hatalmas kiizdelmek ardn mar sikere-
sen meg tudta valositani a népi demokratikus format.

A munka szerinti elosztas megvalosulasanak feltételei

A szocializmusra jellemz6, munka szerinti elosztas csak a termelderdk megfeleld
fejlettségi szinvonaldn valhat valésagga. Amikor a termelderdk fejlettsége mar min-
denki szdmadra képes biztositani a tisztes megélhetést, a létfeltételekért folytatott ki-
méletlen verseny sziikségszertien aldbbhagy, s6t értelmetlenné, karossa, oncéluva és
pusztitova valik. Ezen a ponton a tokés verseny mar kizardlag a tarsadalmi felsdbb-
rendiiséget €s az ¢loskodést szolgalja.

Csak a termelder6k magas szinvonalan valdsithato meg hatékonyan a munka sze-
rinti elosztas és a szocializmus humanus emberi értékrendje, amely az egyetlen valodi
ut a gondolkod6 emberré valadshoz. Ekkor a szocializmus €pitése elkeriilhetetlenné va-
lik, mivel az egyetlen alternativa a fasiszta-kapitalizmus barbarsaga és az emberiség
pusztulasa.

A népi demokracia és a kapitalista szocializmus 6sszehasonlitasa
Amig a fenti feltételek nem teljesiilnek, a 1étfeltételekért folytatott harcban az egyé-
ni érdek marad a meghatarozd. A kapitalista szocializmust meghaladva, a népi de-
mokratikus forma mar hatékony és biztonsadgos keretet nyujt a fasiszta-kapitalizmus
elleni kiizdelemhez.



A kapitalista szocializmus erre strukturalisan alkalmatlan, mivel polgari vilagnéze-
te €s erkolcse miatt keptelen kell6 eré¢llyel fellépni a fasizmussal szemben. A kapita-
lista szocializmus ¢és a fasiszta kapitalizmus egymdas mellett €l a szocializmussa érd
kapitalista berendezkedésben; ezt az ellentmondast a népi demokracia képes sikere-
sen kezelni.

A kapitalista szocializmus €s a népi demokrécia alapvetden a tarsadalmi tudatossag
jellegeben (kapitalista versus kovetkezetesen tudomanyos vilagnézetli kommunista
vezetés) kiillonbozik egymastol. A kapitalizmus ebben a fazisban mar a fasizmus esz-
kozeivel harcol a gondolkod6 emberré valas ellen, amit a népi demokracia a tarsadal-
mi tudatossag erejevel tor meg.

A polgari demokracia mint a ,,mosolygo fasizmus”

A kapitalizmus imperialista korszakéban, a szocializmus térnyerésének megakada-
lyozasa érdekében, a rendszer totdlis tOkes osztaly-Onkényuralomma, azaz fasiszta-
kapitalizmussa alakul at, vagy legaldbbis erre torekszik. Ekkor a kapitalizmus minden
forméja Iényegében fasizmussa valik: a felsébbrendll tokés osztaly dnkényuralmava,
amely mindig a sziikségleteknek megfeleld format olti.

A polgari demokracidban miikodé kapitalizmus a tarsadalom tilnyomo tobbségét
valojaban teljesen kizarja a gazdasagi és politikai hatalombol. Bar ez kozel sem olyan
nyiltan er6szakos, mint a klasszikus hitleri fasizmus, 1ényegét tekintve rokon vele. A
polgari demokrécia rendkiviil elényos a tokés fejlddéshez, am a kapitalizmus mély
valsagai idején barmikor atalakulhat nyilt, klasszikus fasizmussa — ezt a visszaesést a
népi demokracia képes elkertilni.

A polgari demokracia keretei kozott miikodo kapitalizmus tulajdonképpen egyfajta
,mosolygé fasizmus”, amely formalis demokratikus intézményrendszer mogé bijva
gyakorol totalis hatalmat. A téke a koriilményektdl fliggden valasztja a hitleri klass-
zikus vagy a mosolygo fasiszta format. Mindkét forma bér-rabszolgatartod tarsadalmi
alakulat, amely totalis elnyomast gyakorol a dolgoz6 proletar tobbség felett, am ez a
torténelmi fazisban egy ideig még sziikségszerii €s elkertlilhetetlen. Az emberiség to-
vabbfejlédése szempontjabol a polgari demokrécia (,,mosolygd fasizmus”) kedve-
zObb, mert a formalis jogok mégiscsak lehetdséget biztositanak a tovabblépésre.

A népi demokracia gazdasagi és politikai strukturaja

A népi demokracia kedvezdbb €s progresszivebb dtmeneti forma a szocializmus fe-
1¢. Nem tisztan szocializmus még, de mar nem is kapitalizmus; legfébb jellemzdje,
hogy benne a tudomanyos vilagnézetre alapozott tarsadalmi tudatossag valik megha-
tarozova.

Bar a termeldeszk6zok magantulajdona még jelentds, a népgazdasag egésze mar a
tarsadalom kollektiv érdekeinek van aldrendelve. A gazdasagi valsagok kikiiszobolé-
sére tervgazdalkodast vezetnek be, igy a magéantulajdonon alapul6 szektor is a k6zos-
ség javat szolgalja.

Mivel a népi demokracia a szocializmushoz még fejletlen termelderdk bazisan épiil



fel, iranyitdsa elengedhetetlenné teszi a marxista-leninista kommunista part vezetd
szerepét. A kapitalizmus hiveinek individualista érdekei és erkolcse alkalmatlanni te-
szik 6ket a vezetésre.

Bar a szocialista demokracia kibontakozoban van, a bér-rabszolgasdg maradvanyai
miatt az osztalyharc tovabbra is elkeriilhetetlen. A kommunista partnak egyszerre kell
egyensulyt teremtenie a kapitalizmus €s a szocializmus sajatos torvényszerliségei, va-
lamint az Ossztarsadalmi érdekek kozott. A végso cél a szocializmus elérése, amihez a
termelderdket a legdemokratikusabb formaban és a leggyorsabb iitemben kell fejlesz-
teni, a tudomanyos vildgnézet irdnyitasa mellett.

A magyar népi demokracia harca a fasizmussal

A népi demokrécidban a , ki kit gy6z le” harca mindennapi valdsagként volt napi-
renden, ezért a proletardiktatiranak Magyarorszdgon is meghatarozo szerep jutott.

A 20. szdzadi Horthy-korszakban a fasiszta-kapitalizmus hitleri tipusu formdja va-
l6sult meg az orszadgban, amely ugyanakkor opportunista modon kacérkodott a ,,mo-
solygd fasiszta” nyugati hatalmakkal is.

A masodik vilaghabort utan a kovetkezetes népi demokratikus d&tmenetre valo to-
rekvés gyakorlatilag lehetetlenné valt az 6rokolt, belséleg erds €s nyilt fasizalodasra
hajlamos magyar kizsdkmanyolo osztalyok totalis hatalmi ambicio1 miatt.

Emiatt az 1956-o0s ellenforradalomig ezeket a reakcios erdket kényszertien ki kel-
lett vonni a hatalombol, ami a Szovjetunio segitségével, a rakosi korszakban meg is
tortént.

A Kadar-korszakban ugyan megmutatkozott a torekvés a népi demokracia valds
megvalositasara, de ezt a kisérletet a ,,mosolygd fasiszta” Nyugat ¢s az MSZMP-be
beéplilt revizionista hiveik végiil leverték és felszamoltak.

gy Magyarorszag torténelmi visszalépést hajtott végre a szocializmus felé vezetd
utrél a kapitalista szocializmusba, mikdzben bizonyos korokben nosztalgia ébredt a
Horthy-korszak irant.

Mivel Magyarorszagon a népi demokratikus format — legfOképpen a belsd kizsak-
manyolasra torekvo korok eredményes aknamunkdja és harca miatt — nem sikertilt tar-
tosan megvalositani, a belsd berendezkedés alkalmatlanna valt a népi demokratikus
forma fenntartasara.

E torténelmi zsékutca elkeriilésére a kinai modellt kellett volna atvenni és adaptal-
ni, ezt azonban az er0s ellenzek, valamint az MSZMP gyenge marxista-leninista ve-
zérfonalan jar6, hianyos ¢€s korlatolt kommunista gondolkodasi képessége sikeresen
megakadalyozta.

Ennek kovetkezményeként Magyarorszagon a polgari demokracia — mint a fasisz-
ta-kapitalizmus ,,mosolyg6 fasiszta” formdja — végiil legy6zte a dolgoz6 nép hatal-
mat. Megfosztotta a munkdsokat és parasztokat gazdasagi-politikai befolyasuktol, és
visszadllitotta a bér-rabszolgasag ¢és a kizsdkmanyolas rendszereét.

A magyar népi demokracia veresége nagyrészt annak tulajdonithatd, hogy a hazai
foldesuri és tokés kizsdkmanyolo tarsadalmi osztalyok, valamint képviseldik mereven
megtagadtak a dolgozo osztalyok tamogatéasat, €s a Nyugat segitségével fokozatosan



elvezették az orszagot az ellenforradalmi rendszervaltashoz.

Azonban a népi demokracia a belsd és kiilsd nehézségek, valamint a fejlett Nyugat
folyamatos nyomasa ellenére igy is sikeresnek tekinthetd. Sikeresen kifejlesztette Ma-
gyarorszdgon az 0ndllo nemzeti gazdasagot ¢és a fejlett szocialis berendezkedést,
amelyet kezdetben a rendszervaltas intézményrendszere is atvett.

A rendszervaltés politikai €s gazdasagi folyamatai azonban kés6bb mddszeresen le-
romboltik ezt a fejlddeésben 1évo, stabil magyar gazdasagi bazist, felszdmoltik a szo-
cidlis vivmanyokat, privatizaltdk a nemzeti vagyont, €s az orszagot strukturalisan és
kiszolgaltatottan erdsen fiiggdveé tették a kiilvilagtol.

Mindezek ellenére a népi demokricia torténelmileg progressziv kisérlet volt,
amelynek végsd korlatjat az adta, hogy a belsé elméleti gyengeségek ¢és a kiilsé nyo-
mas alatt nem volt lehetdsége a kor kdvetelményeinek megfeleld, rugalmasabb torté-
nelmi formava alakulni.



Osszehasonlité tablazat a dokumentum lényegi allitasairol

Elemzési szempont

Kommunista / Né-
pi demokratikus
aspektus

Kapitalista / Pol-
gari aspektus

Tudomanyos / Ma-
terialista értékelés

A fejlodés o hajto-
ereje

Tudatos kollektiviz-
mus; a népgazdasag
teljes alarendelése a
tarsadalmi érdekek-
nek a tervgazdalko-
das utjan.

Az egyéni érdek €s
a profitmotivum
hajtdereje a terme-
18eszk6zok magan-
tulajdonanak bazi-
san.

A termelderdk fej-
lettsége hatarozza
meg; az éretlen sza-
kaszban az egyéni
érdek objektive ha-
tékonyabb, de 1d6-
vel pusztitova valik.

A magyar torténel-
mi ut és biralata

A rakosi/kéadari ki-
sérlet alapjainak vé-
delme; a kinai mo-
dell elmaradésa a
part elméleti gyen-
gesége miatt.

A Horthy-féle hitle-
r1 fasizmus, a kadari
visszalépés, majd a
rendszervaltas mo-
solygd fasizmusa.

A magyar rendszer
a belso reakcio €s
az MSZMP gyenge
marxista-leninista
képességei miatt
valt alkalmatlanna a
népi demokraciara.

A nemzeti gazda-
sag és szocialis ha-
10

Sikeresen kiépitett,
Onalléo nemzeti gaz-
dasag ¢s fejlett szo-
cialis berendezke-
dés a nyugati nyo-
mas ellenére.

A rendszervaltas
gazdasagi mecha-
nizmusa, amely pri-
vatizacioval és a ha-
zai bazis felszamo-
lasaval operal.

A rendszervaltas
szétzhzta a fejlodo
magyar gazdasagi
bazist, és az orsza-
got egyoldalu kiilso
fiiggoségbe kény-
szeritette.

A hatalom és a de-
mokracia jellege

Proletardiktatara a
kommunista part
vezetésével; a dol-
g0z0 tomegek tény-
leges hatalma és a
kizsakményolok el-
nyomasa.

Polgéri demokracia;
formalis jogok,
amelyek a tobbsé-
get valgjaban el-
nyomjak és kizarjak
a valds hatalombol.

A politikai felépit-
mény az osztalyvi-
szonyokat tiikkrozi; a
polgéari allam a téke
rejtett, bér-rabszol-
gatarto diktatargja.

Az emberi lény
evolucioja

Ut a ,,gondolkodd
emberré” valashoz
a kollektiv erkolcs,
a szolidaritas és a
humanus értékek
mentén.

A ,,gondolkod¢ al-
lat” (Homo Econo-
micus) szintje, ame-
lyet az 6nz6 létfenn-
tartds és a kimélet-
len verseny vezérel.

Az emberi tudat és
erkolcs nem abszt-
rakt idea, hanem a
1étfeltételek bosége-
nek és a termelési
viszonyoknak a
kozvetlen fiiggvé-
nye.




Tudomanyos értékelés

Jelen tanulmany a torténelmi materializmus kategoériarendszerének magasszintii €s
koherens alkalmazédsa a magyarorszagi és nemzetkozi atmeneti iddszakok elemzésé-
re. A mi kdzponti tudoményos tézise a magyar allamszocialista kisérlet strukturalis
kudarcanak kétoldalt, objektiv és szubjektiv levezetése. A szerzd szakit a korszak se-
matikus apologetikus megkdozelitéseivel, és kimondja a hazai intézményrendszer
alapvetd elméleti és gyakorlati alkalmatlansagat a tiszta népi demokratikus forma
fenntartasara. A bukas okaként a belsd kizsakmanyol6 osztalyok rendkiviil szervezett
aknamunkaja mellett az MSZMP vezetésének gyenge marxista-leninista felkésziilt-
ségét jeloli meg, amely kozvetleniil meggatolta a torténelmi alternativaként azonosi-

Tarsadalom- és gazdasagtorténeti szempontbol a tanulmany legértékesebb hozzdja-
rulasa a népi demokracia redlgazdasagi mérlegének megvondsa. A szoveg ravilagit,
hogy a kiils6 és belsé nehézségek dacara a rendszer képes volt kiépiteni egy 6nallo
nemzeti gazdasagi bazist ¢és egy fejlett szocialis halét. Ebbdl a poziciobdl a rend-
szervaltas politikai gazdasagtani értékelése éles, kritikai cezuraként jelenik meg: a
privatizacios folyamatok €s a nemzeti vagyon feladasa nem modernizaciot, hanem a
fejlodé hazai produktiv bazis szisztematikus lerombolédsat hoztdk magukkal, ami az
orszagot a globalis tékés centrumok aszimmetrikus kiilsé fiiggéségébe taszitotta.

A modern politikatudomany €s a makrogazdasagi elméletek tiikrében a tanulmany
megallapitasai szoros strukturalis parhuzamot mutatnak a nemzetkdzi fiiggoségi elme-
letek (Dependency Theory) és a vilagrendszer-elméletek (Wallerstein) periféria-koz-
pont relacioival. A mii fogalomhasznélata (mint a burzsoa allamot leleplezd ,, mosoly-
g0 fasizmus” vagy az emberi egzisztenciat leird ,, gondolkodo allat ) plasztikusan vi-
lagitja meg a tOkés elnyomas rejtett mechanizmusait. Jelen tanulmany igy nem csu-
pan egy doktriner elméleti munka, hanem a nemzeti gazdasagi szuverenitast €s a szo-
cidlis vivmanyokat védelmezd radikalis baloldali tarsadalomkritika kiemelkedd, mo-
nografikus igényt dokumentuma.



Sal.a

A népi demokracia ut a szocializmusba

Kollektivizmus és individualizmus

Amig a termelder6k még nem értek meg a szocializmusra, a létfeltételekért a fejlo-
désre sziikségszerlien a kollektivizmussal szemben az egyéni érdek hajtdereje a meg-
hatarozo6 és a kedvezobb is.

Ezért a szocializmusig a kapitalizmus forma kedvezd és nagyon hatékony a fejld-
désre, ami azonban a vilagnézete, erkolcse és a miikodési mddja miatt elkeriilhetetle-
niil sz¢élsdségesen megosztja az emberiséget.

A népi demokracia mar nem kapitalizmus, de még nem szocializmus

A szocializmusig a kapitalizmus minden hibgja ellenére hatékonyan fejleszti a ter-
melderdket, a népi demokracia ezt hasznalja ki.

Azonban a Szovjetunid Sztalin vezetésével hatékonyan probalta kezelni ezt az el-
lentmondast, a koriilményekhez sikeresen €s eredményesen alkalmazkodott €s hatal-
masat fejlédott; gydzelmesen harcolt a kapitalizmus, a fasizmus ellen.

A Szovjetunio és a népi demokracia
A Szovjetunioban a népi demokratikus format nem lehetett megvaldsitani, mert ab-
ban a korban a kiilsé és bels6é kapitalizmus agressziv timadd formadja és ellenéllasa
ezt nem tették lehetdveé; valamint a kommunista part és dolgozok is az altalanos elma-
radottsag, a fejletlenség miatt erre képtelenek voltak. Igy csak a sztalini modellt lehe-
tett megvaldsitani, az eredményessége ezt bizonyitja. A Szovjetuni6 fenntartasa €s ha-
talmas fejlddése sikeres, de kiméletlen kiizdelem és harc volt.
A kini modell Mao Ce-tung vezetésével, a tapasztalatok felhasznéalasaval és to-
vabbfejlesztésével, nagy kiizdelem aran ezt sikeriilt megvalositaniuk.

A munka szerinti elosztas megvalosulasanak a feltétele

A termelderdk szocializmushoz sziikséges szinvonaldn valosulhat meg a szocializ-
musra jellemzé munka szerinti elosztas. Akkor amikor a termelderdk fejlettsége, szin-
vonala a létfeltételek biztositasdra mar mindenki szamara elegendd (lehetne), akkor a
1étfeltételekért a kiméletlen verseny sziikségszertien csokken, értelmetlenné, karossa,
oncéluva, pusztitova valik, mar alapvetden csak a felsébbrendiiséget, az €16skddést
szolgélja.

Csak a termelder0k magas szinvonaldn valdsithatdé meg hatékonyan a szocializ-
musra jellemzd munka szerinti elosztéds, a szocializmusra jellemz6 huméanus emberi
érték, ami ut a gondolkodd emberré valashoz. Ekkor mar sziikségessé €s elkertilhetet-
lenné valik a szocializmus megvaldsitdsa, mert az alternativa a fasiszta-kapitalizmus
barbarsaga, az emberiség pusztulasa.

A népi demokracia sikeresen kiizd a fasizmus ellen



Addig azonban a létfeltételekért az egyéni érdek a meghatdrozd, ami a kapitalista-
szocializmust (kihagyva) meghaladva a népi demokratikus formaban mar hatékony és
biztonsagos kiizdelem a fasiszta-kapitalizmus ellen. Erre a kapitalista szocializmus al-
kalmatlan, mert a vilagnézete és az erkdlcse miatt nem lehet eléggé hatékony a fasiz-
mus ellen. A kapitalista szocializmus és a fasiszta kapitalizmus egyiitt 1étezik a szoci-
alizmussa érd kapitalizmusban. A népi demokracia ezt sikeresen tudja kezelni.

A népi demokracia és a kapitalista szocializmus osszehasonlitasa
A kapitalista-szocializmus €s a népi demokracia alapvetden a tarsadalmi tudatos-

vetkezetesen tudomanyos vildgnézetii kommunista vezetésben kiilonbozik egymastol.
A kapitalizmus ekkor mar a fasizmussal harcol a gondolkodd emberré valas ellen. A
népi demokracia ezt tori meg a tarsadalmi tudatossaggal.

Azonban a kapitalizmus imperialista korszakaban a szocializmussa érésével a szo-
cializmus megakadalyozasa érdekében totalis kapitalista osztaly onkényuralomma, a
fasiszta-kapitalizmussa alakult at, vagy erre torekszik. Ekkor mar a kapitalizmus min-
den formdja Iényegében fasizmus, vagyis felsdbbrendii kapitalista osztaly-onkényura-
lom a sziikségletnek megfeleld formaban.

A polgari demokraciaban mikodo kapitalizmus
A polgari demokraciaban miikodé kapitalizmus is a tulnyomo tobbséget valojaban
felsébbrendiien kizarja a gazdasagi-politika hatalombol, hasonl6an, mint a klasszikus
hitleri fasizmus, bar kozel sem olyan erdszakosan. A polgari demokracia nagyon eld-
ny0s a kapitalizmus fejlédésére, de a kapitalizmus valsagaiban atalakulhat a klasszik-
us fasizmusba, amit a népi demokracia mar elkeriilhet.

A polgari demokracidban miikddd kapitalizmus a mosolygo fasizmus, amely for-
malis demokraciaban miikodik totalis hatalommal. A kapitalizmus a koriilményekhez
alkalmazkodva vagy a hitleri klasszikus vagy a mosolygo fasiszta format valasztja.

Mert mindegyik kapitalizmus bér-rabszolgatart6 tarsadalmi forma fels6bbrendii to-
talis hatalommal a dolgoz6 proletar tobbség felett, ami azonban ekkor még sziikség-
szerli, elkeriilhetetlen. Az emberiségnek a kapitalizmus idején a tovabbfejlddésre
azonban a polgari demokracia - mosolyg6 fasizmus - a kedvezd, mert ha formalis a
demokracia, de ez mégis csak lehetdség a tovabblépésre.

A népi demokracia kedvezobb tovabblépés a szocializmusba fejlodésre

A népi demokracia forma segithet a fasizmus legy6zésében. A népi demokracia at-
meneti forma a szocializmusba, ami még nem szocializmus, de mar nem kapitaliz-
mus, azonban mar a tudomanyos vilagnézetre alapul6 tarsadalmi tudatossag a megha-
tarozo.

A népi demokracidban kialakuléban van a szocialista kollektiv forma, azonban a
termeldeszk6zok magantulajdona még jelentds, de a népgazdasadg mar ala van rendel-
ve a tarsadalom érdekeinek. A népi demokracidban a gazdasagi valsagok elkeriilésére
mar tervgazdalkodas van, ez alapjan a magantulajdonra alapuld kapitalista gazdasag



is az egész tarsadalom érdekét szolgalja.

A népi demokracia a szocializmushoz fejletlen termelderdk szinvonalan mar a tu-
domanyos vilagnézetre €piilé tdrsadalmi forma, ezért csak a marxista-leninista kom-
munista part lehet a vezetdje. A kapitalizmus hiveinek az individualista érdeke, erkol-
cse ezt nem teszi lehetdveé.

Kezd kibontakozni a szocialista demokracia, azonban még bér-rabszolgasag is van,
igy az osztalyharc elkeriilhetetlen, ami jelentds probléma, mert a kommunista partnak
figyelembe kell vennie a kapitalizmus €s a szocializmus sajatossagait és a tarsadalom
érdekeit is.

A cél a szocializmus, amihez a legdemokratikusabb forméban €s gyorsan kell a ter-
melberdket fejleszteni, ebben segit a tudomanyos vilagnézet.

A népi demokraciaban a proletardiktatura szerepe

A népi demokracidban a proletardiktatira a marxizmus-leninizmus vezérfonalan ja-
r6 kommunista part vezetésével a dolgozok tdmogatisaval és részvételével az On-
kényuralomra, az ellenforradalmi kapitalista, fasiszta uralomra tordk ellen miikodik
¢s biztositja a népi demokracia fejlédését.

A magyar népi demokracia harca a fasizmussal

A népi demokraciaban a ki kit gy6z le harca napirenden volt ezért a proletardiktata-
ranak meghatdrozé szerepe volt Magyarorszagon is.

A XX. szédzadban a Horthy korszakban Magyarorszagon a fasiszta-kapitalizmus

hitleri tipust formdja valosuli meg kacérkodva a mosolygd fasiszta nyugati hatalmak-
kal is.

A masodik vilaghaboru utan a kovetkezetesen népi demokraciara torekvés lehetet-
len volt az 6rokolt erds és fasizmusra torekvé magyar kizsakmanyolo osztalyok tota-
lis hatalomra torekvése miatt.

gy az 1956-o0s ellenforradalomig ezeket az erdket ki kellett vonni a hatalombol,
ami a Szovjetunid segitségével meg is tortén a rdkosi korszakban.

A Kadar korszakban ugyan térekvés volt a népi demokracia megvalodsitasara, de ez
a kisérletet a mosolyg6 fasiszta nyugat és az MSZMP-be beépiilt hiveik segitségével
leverték. igy Magyarorszag sikeresen visszalépett a szocializmusbol a kapitalista szo-
cializmusba, némi nosztalgiaval a Horthy korszakra.

Mivel Magyarorszagon a népi demokratikus format nem sikeriilt megvalositani -
foleg a belsd kizsdkmanyolasra torekvo hivek eredményes harca miatt - a rendszer al-
kalmatlanna valt a népi demokratikus formara. A kinai modellt kellett volna atvenni,
amit az erds ellenzék és az MSZMP gyenge marxista-leninista vezérfonalan jaré kom-
munista modon gondolkodo képessége megakadalyozott.

Magyarorszagon a polgari demokracia, a fasiszta-kapitalizmus mosolygo fasiszta
forméaja legyOzte a dolgozo nép hatalmat, megfosztotta a dolgozokat a gazdasagi-poli-
tikai hatalmatol €és bér-rabszolgasag, kizsadkmanyolas valdsult meg.

A magyar népi demokracia veresege nagyrészt annak koszonhetd, hogy a magyar
foldesuri és kapitalista kizsdkmanyolo tarsadalmi osztalyok és képviseldik nem tadmo-



gattak a dolgozok osztalyait és idével sz€p lassan a nyugat segitségével eljutott az or-
szag az ellenforradalmi rendszervaltasra.

Azonban a népi demokrécia igy is sikeres volt, de nem tudott, nem volt lehetdsége
a megfeleld, a korhoz ill6 formara valtozni. A népi demokrécia a fejlett nyugat nyo-
masa ellenére kifejlesztette Magyarorszagon a nemzeti gazdasagot, a fejlett szocialis
berendezkedést, amit a rendszervaltas is atvett. A rendszervaltas azonban lerombolta
ezt a fejléddésben 1évd magyar gazdasagot és erdsen fliggdvé tette a kiilvilagtol.

Marxista fogalomlexikon

A Kapitalizmus Altaldnos Valsaga: a tokés tarsadalom mindenoldalt, a gazdasé-
gi alapra €s a felépitményre egyarant kiterjedd, a rendszer hanyatlasat kifejez6 valsa-
ga. Nem azonos a taltermelési gazdasagi valsagokkal, amelyek a gazdasagi élet viss-
zatérd megrazkodtatasai.

Fordulat Eve: Magyarorszag torténetében az 1947 elejétdl 1948 kozepéig terjedd
1ddszak, amikor is az MKP vezetésével a népi erék dontd csapast mértek a reakcio
gazdasagi €s politikai pozicidira, a termelési eszk6zok dontd részét dllami tulajdonba
vették, a burzsoaziat kiszoritottak a hatalombol, és a hatalom teljes egészében a dol-
g0z parasztsaggal szovetséges munkasosztaly kezébe kertilt.

A népi demokracia (azéta) a proletardiktatira funkcioit (gyakorolja) gyakorolta. E
fejlodes dontd tényezdje volt, hogy az MKP kovetkezetes politikdja a baloldali szoci-
aldemokratak fellépése kovetkeztében — miutan kilizték partjukbol a jobboldali ele-
meket — 1étrejott a munkdsosztaly egységes marxista-leninista partja, a Magyar Dol-
gozok Partja (MDP), hogy a Kisgazdapart, valamint a Nemzeti Parasztpart megtiszti-
totta sorait a reakcids elemektdl, felismerte a munkdsosztaly és partja vezetd szerepét
¢s csatlakozott a szocialista célkitlizésekhez.

Ellenforradalom: a forradalomban legydzott reakcids osztalyok tamadésa a hala-
do6 uj tarsadalmi rendszer ellen; a forradalom el6tti, vagyis a mar idejétmult gazdasa-
gi, tdrsadalmi és politikai rendszer erdszakos visszaallitasa.

Proletardiktatira: a proletariatus allamhatalma, amely a tékés rendszer megsziin-
tetése €s a burzsoa allamgépezet szétzuzasa eredményeképpen jon 1étre.

Filozofiai kislexikon

Az osztalyharc alapkérdése az atmeneti id0szakban a ,ki kit gyoz le”, vagyis az,
hogy a szocializmusé vagy a kapitalizmus¢ lesz-e a gydzelem.

Sal.a



