
A kapitalizmusban a tőke és a munka ellentmondása
Készült: SaLa közreműködésével a Mesterséges Intelligenciával

Bevezetés
A jelen tanulmány a marxista politikai gazdaságtan és a történelmi materializmus

klasszikus téziseit gondolja tovább a modern technológiai korszak kontextusában. A
szöveg központi problémaköre a tőke és a munka kibékíthetetlen ellentmondása, vala-
mint az a strukturális válság, amelyet a digitális automatizáció és a Mesterséges Intel-
ligencia (MI) térnyerése idéz elő a tőkés társadalmi-gazdasági alakulatban.

Az elemzés rávilágít arra, miként redukálja a magántulajdonra épülő rendszer a hu-
mán munkaerőt puszta „beszélőszerszámmá”, és hogyan vezet a technológiai fejlődés
a kapitalista osztály önfelszámolásához, amennyiben a termelési viszonyok nem ala-
kulnak át szocialista kollektivizmussá. A tanulmány különös figyelmet fordít az em-
beriség ontológiai szintjeire, éles határvonalat húzva a kapitalizmus állatias létküzdel-
meit reprodukáló „gondolkodó állat” és a valódi egyenjogúságon alapuló „gondolko-
dó ember” között.

A termelőeszközök magántulajdona és a bérrabszolgaság
A magántulajdon jellege és a tőkés állam

A kapitalizmusban a termelési eszközök alapvetően magántulajdonban, illetve a
kapitalista állam tulajdonában vannak. Ebből adódóan a termelés minden költsége tő-
kés befektetésnek minősül, amely a befektető profitját vagy a kapitalista rendszer mű-
ködését szolgálja. Fontos leszögezni, hogy a kapitalista állam tőkebefektetése kizáró-
lag a fennálló rendszert reprodukálja, így annak semmi köze a valódi szocializmus-
hoz.



A termelőeszközök magántulajdonlása azt jelenti, hogy a gazdaság működtetése
közvetlenül a tulajdonos hasznáért, a profit eléréséért történik. Ebben a viszonyrend-
szerben a dolgozó proletár – mint bérrabszolga – csupán egy „beszélőszerszám” sze-
repét töltheti be. A társadalom életébe és a saját osztályérdekeinek érvényesítésébe
éppen annyi beleszólása van, mint egy mechanikus munkaeszköznek: lényegében
semmi.

Ha a munkás elégedetlen, kezdetben csak halkan morog, mint egy rosszul karban-
tartott, olajozatlan gép, amelynek nyikorognak a csapágyai, és amely idővel akár szét
is robbanhat. Ez a morgás azonban a történelem során időről időre üvöltő orkánná,
majd tomboló forradalommá erősödik.

A bérrabszolga funkciója és az értéktöbblet
A bérrabszolga feladata, hogy elvégezze azt a munkát, amiért a bérét kapja. Ez a

munkabér a munkaerő létrehozási és üzemeltetési (újratermelési) költsége, amelyet a
tőkések – mint minden egyéb termelési költséget – a lehető legalacsonyabb szinten
igyekeznek tartani. Bár a valós értéket a bérrabszolga hozza létre, a tőkés szemében ő
mégiscsak egy eszköz, egy „beszélőszerszám”, ami a kapitalizmus logikája szerint
teljesen természetes és erkölcsös.

A munkaerő piaci árán felül előállított értéktöbbletet a kapitalisták törvényesen sa-
játítják el, mivel ők a termelési tényezők tulajdonosai, és a vállalkozások az ő profit-
érdekükben működnek. A beszélőszerszámnak ugyanaz a sorsa, mint a fizikai szer-
számnak: a kapitalistának szüksége van rá, mert nélkülözhetetlen a profit megtermelé-
séhez.

A technológiai fejlődés és a rendszerszintű válság
A robotizáció és a Mesterséges Intelligencia veszélyei

Ez a hagyományos felállás a robotok és a Mesterséges Intelligencia térnyerésével
gyökeresen meg fog változni. A tőkéseknek a jövőben már nem lesz szükségük a hu-
mán beszélőszerszámokra, vagyis a proletár tömegekre. Mi lesz így a sorsuk? Mivel a
kapitalizmusban feleslegessé válnak, a rendszer úgy fog bánni velük, mint a kiszupe-
rált, elavult szerszámokkal.

Ez a folyamat azonban megpecsételi a felsőbbrendűként élő, de valójában korlátolt
módon gondolkodó kapitalisták létét is. Saját osztályuk is a pusztulás útjára lép: ami-
lyen módon elbánnak az emberiség többségével, utóbb egymással is azt fogják tenni.
Ez a dinamika egyenesen a kapitalizmus belső erkölcséből és farkastörvényeiből kö-
vetkezik.

Tőkések és proletárok osztályharca
A kapitalizmus alapvető ellentmondása a munka társadalmi jellege és az elsajátítás

magántőkés formája közötti feszültség. Ez az ellentmondás a tőkés társadalom két
alapvető osztálya, a proletariátus és a burzsoázia antagonizmusában (kibékíthetetlen
ellentétében) nyilvánul meg, és ez képezi az osztályharc legfőbb motivációját.

A proletár nem rendelkezik termelőeszközzel, így a puszta léte érdekében kényte-



len eladni a munkaerejét a tőkésnek, amivel profitot termel neki. A proletár dolgozó-
ból így lesz bérmunkás, a munkaerőből pedig áru.

A munkás bére csupán az előállítási és működtetési költsége, amelyet a tőkés a leg-
alacsonyabb szinten tart. Így válik a dolgozó proletár bérrabszolgává és beszélőszer-
számmá, hasonlóan az ókori rabszolgatartó társadalmakhoz. Bár a kapitalizmusban a
munkás jogilag szabad, a létérdekei és a gazdasági kényszer miatt önként válik bér-
rabszolgává.

A „beszélőszerszámok” demokráciája
A kapitalizmusban a beszélőszerszámok emberi és szabadságjogai, valamint a pol-

gári demokrácia csak ezen a felületes szinten valósulhat meg. A szerszámnak – és így
a beszélőszerszámnak – semmi köze sincs a valós hatalomhoz. A munkás demokráci-
ája mindössze annyiban merül ki, hogy saját elhatározásából, „önként” dönthet a bér-
rabszolgaság mellett, hiszen a létfenntartás kényszere egyértelműen meghatározza a
döntését. Választási lehetősége merev: vagy bérrabszolga lesz, vagy elpusztul.

A kapitalizmus mint a „gondolkodó állat” színvonala
A „gondolkodó állat” fogalma és logikája a teljes kapitalizmus erkölcsére vonatko-

zik. A tőkés berendezkedés lényege, hogy az emberiséget szélsőségesen megosztja
felsőbbrendűként létezőkre (az elitre) és az őket kiszolgálókra. Ez a hierarchikus, alá-
fölérendeltségi viszony alapjaiban sérti az egyetemes emberi jogokat és az emberi
méltóságot, és emiatt a polgári demokrácia keretei között tökéletesen lehetetlenné vá-
lik a valódi demokrácia megvalósulása az egész emberiség számára.

Ezen a szinten a „gondolkodó állat” csupán az absztrakt gondolkodási képességé-
vel különbözik a többi állattól, ám életmódja, motivációi és társadalmi léte strukturá-
lisan hasonlók az állatvilághoz. A létfeltételekért folyó kíméletlen harcban az erő-
sebb, az okosabb vagy a jobb körülmények közé született egyed válik a totális győz-
tessé, ami elfojtja a kollektivizmust és a szolidaritást.

Ezzel szemben a „gondolkodó ember” emberisége radikálisan másként létezik. A
gondolkodó ember a valódi egyenjogúságon alapuló demokráciában él, és nem az ál-
latias létküzdelem mintáit követi. Kizárólag ezen az egyenjogú, kizsákmányolástól
mentes alapon valósulhat meg és biztosítható az emberi méltóság kivétel nélkül min-
denki számára.

Marxista fogalomlexikon
Kapitalizmus: A feudalizmust felváltó társadalmi-gazdasági alakulat, amely a ter-

melési eszközök magántulajdonán és a bérmunka kizsákmányolásán alapszik. A tőkés
termelés alaptörvénye az értéktöbblet-szerzés. A kapitalizmust a termelés anarchiája,
időszaki gazdasági válságok, krónikus munkanélküliség, a tömegek nyomora, a piaci
konkurencia és az imperialista háborúk jellemzik. Alapvető ellentmondása a munka
társadalmi jellege és az elsajátítás magántőkés formája közötti ellentét, amely a prole-
tariátus és a burzsoázia antagonizmusában nyilvánul meg.

Osztályharc és felépítmény: A proletariátusnak a kapitalizmus egész történetén



végighúzódó osztályharcát a szocialista forradalom tetőzi be. A tőkés alapra épülő
felépítmény fő elemeit a politikai és jogi intézmények, valamint a polgári ideológia
rendszere alkotják. A kapitalizmus ideológusai által proklamált egyenlőséget teljesen
formálissá teszi a mélyreható gazdasági egyenlőtlenség, valamint a dolgozókat a va-
lós politikai élettől szisztematikusan távol tartó államgépezet.

Összehasonlító táblázat

Központi téma / Állí-
tás

Kapitalista szempont
(Polgári apologetika)

Kommunista szem-
pont (Ortodox mar-
xizmus)

Tudományos / Szocio-
lógiai szempont (Ob-
jektív elemzés)

A termelőeszközök tu-
lajdonjoga

A magántulajdon a ha-
tékonyság, a személyes
szabadság és az inno-
váció alapja.

A magántulajdon a ki-
zsákmányolás forrása,
amelyet fel kell válta-
nia a köztulajdonnak.

A tulajdonforma hatá-
rozza meg a társadalmi
rétegződést és a javak
elosztásának aszimmet-
riáját.

A munkás státusza
(„Beszélőszerszám”)

A munkavállaló szabad
szerződéses partner,
aki piaci alapon értéke-
síti a kompetenciáit.

A munkás áruvá silá-
nyított bérrabszolga,
akit megfosztanak az
önrendelkezéstől.

A tőkés munkaerőpiac
strukturális kénysze-
rekre épül, ahol a füg-
gőségi viszony aszim-
metrikus.

A munkabér és az Ér-
téktöbblet

A bér a munka piaci
ára (kereslet-kínálat); a
profit a tőkés kockázat-
vállalás jutalma.

A bér csak a munkaerő
újratermelési költsége;
az értéktöbblet elsajátí-
tása kizsákmányolás.

A profit a hozzáadott
érték azon része, ame-
lyet a tulajdonosi pozí-
ció révén csatornáznak
át a tőkéhez.

Robotizáció és az MI
hatása

Technológiai optimiz-
mus: növekvő haté-
konyság, új típusú
munkahelyek és jólét
jön létre.

A humán munka feles-
legessé válásával a tö-
megek nyomorba taszí-
tása és a tőke önfelszá-
molása következik be.

Strukturális munkanél-
küliségi kockázat; a
munkaerőpiac polarizá-
ciója és a jóléti újrael-
osztás válsága.

Polgári demokrácia
és szabadság

A jogegyenlőség és a
szabad választás bizto-
sítja a politikai plura-
lizmust és a demokráci-
át.

A demokrácia csak for-
mális illúzió; a valós
hatalom a tőkés osztály
kezében lévő államgé-
pezet.

A gazdasági egyenlőt-
lenségek közvetlenül
korlátozzák a politikai
érdekérvényesítő ké-
pességet.

„Gondolkodó állat”
koncepció

A piaci verseny a ter-
mészetes szelekció és a
meritokrácia (érdem-
alapúság) motorja.

A kapitalizmus az em-
ber állati, önző szinten
tartása; a szocializmus
hozza el a „gondolkodó
embert”.

A kompetitív társadal-
mi struktúrák az egyéni
túlélési stratégiákat és
az individualizációt ju-
talmazzák a szolidari-
tással szemben.

Tudományos értékelés
A forrásszöveg a klasszikus marxi kritikai politikai gazdaságtan és a radikális

társadalomfilozófia (különösen az elidegenedés- és elnyomáselméletek) gondolati



fonalát követi, amikor a modern technológiai ugrást (MI, automatizáció) elemzi.
Fogalmi megalapozottság: A szöveg belső logikája koherens. A proletár mint

„beszélőszerszám” (instrumentum vocale) metaforája közvetlen utalás Marcus Teren-
tius Varro ókori római író rabszolga-meghatározására, amelyet Marx is alkalmazott A
tőke című művében a bérmunkás elidegenedett státuszának illusztrálására. A doku-
mentum pontosan azonosítja a kapitalizmus marxi főellentmondását: a termelés egyre
inkább társadalmasított (globális ellátási láncok, kollektív digitális tudásbázisok), míg
az eredmények kisajátítása magánjellegű, tőkés formában történik.

A technológiai prognózis validitása: A szöveg legértékesebb tudományos meglá-
tása az MI és a robotizáció strukturális paradoxonára mutat rá. A neoklasszikus
közgazdaságtan kompenzációs elméleteivel szemben a szöveg által képviselt radikális
kritikai nézőpont (melyet a modern szociológiában „poszt-munka”/post-work elméle-
teknek is neveznek) reálisan vázolja fel azt a veszélyt, hogy a digitális kapitalizmus-
ban a marginális haszonnal már nem rendelkező humán munkaerő feleslegessé válik
(az úgynevezett felesleges osztály kialakulása), ami súlyos rendszerszintű feszültsé-
gekhez vezet.

Filozófiai és etikai mélység (A „gondolkodó állat” fogalma): A szöveg nem egy-
szerűen szociológiai kategóriaként (a társadalmi rétegződés leírásaként) használja a
„gondolkodó állat” fogalmát, hanem a kapitalista társadalmi-gazdasági alakulat totá-
lis erkölcsi és ontológiai kritikájaként. A szerző elméletileg megalapozottan mutat
rá, hogy a tőkés rendszerben az ember – hiába rendelkezik a racionalitás eszközével –
megreked az állati létmód szintjén, amennyiben társadalmi viszonyait a dominancia, a
kizsákmányolás és a felsőbbrendű–alsóbbrendű megosztottság határozza meg. Ezzel
szemben a „gondolkodó ember” nem biológiai, hanem minőségi, társadalmi ugrást je-
lent: az állatias létküzdelem meghaladását egy olyan valódi egyenjogúságon alapuló
demokráciában, amely egyedül képes garantálni az univerzális emberi méltóságot. Ez
a megközelítés szervesen kapcsolódik a marxi „emberi lényeg” (Gattungswesen) és
az elidegenedés elméleti tradíciójához.



SaLa
A kapitalizmusban a tőke és a munka ellentmondása

A termelőeszközök magántulajdona
A kapitalizmusban a termelési eszközök alapvetően magántulajdonban és a kapita-

lista állam tulajdonában vannak, ezért a termelés minden költsége is tőkés befektetés
a befektető profitja vagy a kapitalizmus működése érdekében. A kapitalista állam tő-
kebefektetése a kapitalizmust szolgáló befektetés, semmi köze a valódi szocializmus-
hoz.

A termelőeszközök magántulajdona azt jelenti, hogy a működése közvetlenül a tu-
lajdonos hasznáért, a profitjáért történik. Ebben a vonatkozásban a dolgozó proletár
bérrabszolga csak beszélőszerszám lehet, csak annyi a beleszólása a társadalom életé-
be, az osztályérdekébe, mint egy szerszámnak vagyis lényegében semmi.

Ha elégedetlen, akkor halkan morog, mint egy rosszul karbantartott gép, ami nyi-
korog, ha nem kap olajat a csapágya és idővel akár szét is robbanhat, azonban ez a
morgás néha üvöltő orkánná, idővel tomboló forradalommá erősödik.

A bér-rabszolga feladata
A bér-rabszolga végezze el azt a munkát amiért a bérét kapja - ez a létrehozási és

üzemeltetési költsége -, amit a tőkések mint minden termelési költséget a lehető leg-
alacsonyabb színvonalon tartanak. Bár az értéket a bér-rabszolga hozza létre, de a tő-
késnek mégiscsak olyan, mint a szerszám, még akkor is ha beszélőszerszám, ami a
kapitalizmusban természetes és erkölcsös.

A munkaerő árán felülit az értéktöbbletet a kapitalisták törvényesen elsajátítják,
mert ők a termelési tényezők tulajdonosai és a tőkések profitérdekében működnek a
vállalkozások. A beszélőszerszámnak ugyanaz a sorsa, mint a szerszámnak, a kapita-
listának szüksége van rá, a profitjához nélkülözhetetlen.

A robotok veszélye a kapitalizmusban
Ez azonban a robotok és a Mesterséges Intelligencia térnyerésével gyökeresen meg

fog változni. Nem lesz szüksége a kapitalistáknak a beszélőszerszámokra a proletár
emberekre. Mi lesz a sorsuk? A kapitalizmusban nem lesz rájuk szükség és úgy bán-
nak velük, mint a felesleges szerszámokkal.

Ez azonban megpecsételi a felsőbbrendűként élő, de valójában nem ennek megfele-
lően gondolkodó kapitalisták létét is. Saját osztályuk léte is a pusztulás útjára tér,
mert ahogy elbánnak az emberiség többségével, egymással is ezt fogják tenni. Ez a
kapitalizmus erkölcséből következik.

Tőkések és proletárok
A kapitalizmus alapvető ellentmondása a munka társadalmi jellege és az elsajátí-

tás magántőkés formája közötti ellentmondás, mely a tőkés társadalom két alapvető
osztálya, a proletariátus és a burzsoázia antagonizmusában nyilvánul meg. Alapvető-



en ez az osztályharc motiválója.
Proletár nem rendelkezik termelőeszközzel, így a léte érdekében kénytelen elad-

ni a munkaerejét a termelőeszközzel rendelkező tőkésnek és ezzel profitot termel ne-
ki. A proletár dolgozó így lesz a bérmunkás, a munkaerő áru, akinek a bére az előállí-
tási és működtetési költsége, amit a tőkés a kapitalizmusban, mint minden termelési
tényező árát a legalacsonyabb szinten tartja.

Így lesz a dolgozó proletár bér-rabszolga a beszélőszerszám, hasonlóan, mint a rab-
szolgatartó társadalomban. Bár a kapitalizmusban már szabadon, csak a létérdeke
kényszer miatt válik a proletár bér-rabszolga beszélőszerszámmá, önkéntes rabszolgá-
vá.

A beszélőszerszámok demokráciája
A kapitalizmusban a beszélőszerszám emberi- és szabadság-jogai, a demokráciája

csak ezen a szinten valósulhat meg. De a szerszámnak, így a beszélőszerszámnak
semmi köze a hatalomhoz, ez valósul meg a kapitalizmusban. Annyi lehet csak a de-
mokráciája, hogy szabadon a saját elhatározásából önként lehet bér-rabszolga, ami
azonban a létérdeke, ez általában meghatározza a döntését. Választania kell, bér-rab-
szolga lesz vagy elpusztul, amit szabadon megtehet.

A kapitalizmus a gondolkodó állat színvonalú emberiség
A kapitalizmusban az embertársai kárára az erősebb, az okosabb, a rátermettebb, a

jobb körülményekben élő ember-állat, a gondolkodó állat a totális győztes a létfeltéte-
lekért folyó harcban, úgy mint az állatvilágban, ez szinte minden emberi értéket felül-
múl, lehetetlenné téve a kollektivizmust, a valódi demokráciát, az emberi jogokat, a
gondolkodó emberi létet.

Marxista fogalomlexikon
Kapitalizmus: a feudalizmust felváltó társadalmi-gazdasági alakulat, amely a ter-

melési eszközök magántulajdonán, a bérmunka kizsákmányolásán alapszik. A tőkés
termelés alaptörvénye: az értéktöbblet-szerzés. A kapitalizmust a termelés anarchi-
ája, időszaki válságok, krónikus munkanélküliség, a tömegek nyomora, konkurencia
és háborúk jellemzik. A kapitalizmus alapvető ellentmondása a munka társadalmi
jellege és az elsajátítás magántőkés formája közötti ellentmondás, mely a tőkés társa-
dalom két alapvető osztálya, a proletariátus és a burzsoázia antagonizmusában nyilvá-
nul meg.

A proletariátusnak a kapitalizmus egész történetén végighúzódó osztályharcát
a szocialista forradalom tetőzi be. A tőkés alap felépítményének fő elemeit a politi-
kai és jogi intézmények, valamint a polgári ideológia rendszere alkotják. A kapitaliz-
mus ideológusai által proklamált egyenlőséget teljesen formálissá teszi a gazdasági
egyenlőtlenség, s a dolgozókat a politikai élettől távol tartó államgépezet.
SaLa


