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Bevezetés

A politikai berendezkedések, a demokracia és a diktatira természetének vizsgalata
a tarsadalomtudomanyok egyik legdsszetettebb teriilete. Jelen tanulmény a dialekti-
kus ¢és torténelmi materializmus mddszertani alapjaira tdmaszkodva elemzi e fogal-
mak valos miikodéseét az osztalytarsadalmakban. A szoveg szakit a jogi €s intézményi
formak felszines, idealizalt megkozelitésével, és a politikai rendszereket a mogottes
gazdasagi alapok, a termelési viszonyok és az osztalyérdekek tiikrében vizsgalja. A
torténelmi fejlodést a ,,gondolkodo allat” (a tékés homo economicus) €s a ,,gondolko-
dé ember” (a kollektivista emberiség) kozotti dialektikus dtmenetként fogja fel, ravi-
lagitva arra, hogy a politikai szabadsagjogok miként valnak az osztalyuralom ¢és az el-
nyomas eszk0zévé, vagy éppen a tarsadalmi haladas hajtoerejéveé.

A gondolkodo allat koraban a diktatiura és a demokracia elvalaszthatatlan

A diktatira és a demokracia az osztalytdrsadalmakban elkeriilhetetleniil jelen van,
¢és a két fogalom kolcsonosen kiegésziti egymast. Mindkettd alapvetden az uralkodo
osztaly osztalyuralméat szolgélja. Ez a berendezkedés valtozatos forméakban ugyan, de
az uralkodo6 osztalyok szdmara mindig demokraciaként, mig az elnyomott osztalyok
szamara elkertilhetetleniil a diktatura kiilonb6zé modozataiként valdsul meg.

Végso soron a gondolkod6 anyagon beliil — a demokracia €s a diktatira formajaban
— a gondolkodo 4llat és a gondolkodd ember torténelmi harca zajlik. Altaldnossagban
a valddi demokréciara torekvok a tdrsadalmi haladés hivei, am az osztalytarsadalmak-
ban ez a haladds nem valosulhat meg a diktatira kiilonféle formdainak alkalmazasa
nélkiil.



A demokracia és a diktatura a kapitalizmusban

A demokracia a kapitalizmusban a bérrabszolgasag szintjén valosul meg. Ez a
tobbségben 1évo proletar dolgozdk szamdra valdjaban diktaturat jelent, hiszen 6k csu-
pan alacsonyabb rendii, aruva fokozott munkaeréként 1étezhetnek a rendszerben. A
kapitalizmus Iényegét tekintve egy bérrabszolgatart6 tarsadalom, az ennek megfeleld
specifikus demokréciaval és diktatiraval.

Ez a gazdasagi forma megkdveteli, hogy a valddi demokracia ne valdsulhasson
meg. A dolgoz6 proletarok statusza a termelési szerszdmokéhoz hasonlatos; igy ele-
venedik meg modern formaban az okori ,,besz€ld szerszdm” fogalma. Ez azonban azt
is jelenti, hogy a szerszamokhoz hasonldan a bérrabszolgaknak — a kapitalizmus bels6
miikodési logikdja szerint — nincs is sziikségiik a valddi demokraciara. Pontosan ezért
ez a korlatozott forma val6sul meg a gyakorlatban.

A kapitalizmusban jogilag ugyan mindenki szabad, de a gazdasagi berendezkedés
miatt ez a szabadsag a tobbség szamara csupan formalis maradhat. Ez a jelenség nem
egy eldre eltervezett, rosszindulatu cél eredménye, hanem abbdl fakad, hogy ez a ter-
melési forma masként képtelen miikddni. Ez a berendezkedés a gondolkodo allat fej-
16désének csucspontja €s torténelmileg elkeriilhetetlen fazisa, amely mindazonaltal
hatalmas fejlédést hozott az emberiség szdmara.

A kapitalista rendszerben a demokracia alapvetden a kapitalista bérrabszolga-va-
sarlok — vagyis a gazdasagi alap birtokosai — szamara valdsul meg. Célja a masok
munkajan vald ¢l6skodés torvényes biztositdsa, ami egyben a rendszer motorjaként is
szolgal. A bérrabszolgak a kapitalista polgari demokracidban alapvetden a kizsdkma-
nyoldik koziil valaszthatnak képviseldket. Ezt a keretrendszert a kapitalista allamhata-
lom, valamint a gazdasagi alap €s a raépiild politikai felépitmény egysége garantélja,
hiszen a szisztéma mas modon nem maradhatna miikodoképes.

A kapitalista forma védelme

A kapitalizmus a termelderdk fejlodésével és a szocializmus feltételeinek beérésé-
vel ugynevezett kapitalista szocializmussa — ,,j0léti kapitalizmussa™ — alakult at. Ami-
kor azonban a rendszer védelmére van szlikség, a diktatira formdja a kapitalista o0sz-
taly onkényuralmaként, azaz fasiszta-kapitalizmusként jelenik meg. Ez a nyilt elnyo-
mas a valodi szocializmussa alakulas folyamataval szemben biztosit védelmet a toke
szamara.

A fasiszta-kapitalizmus miikodése ugyanakkor szeélsdségesen eltérd formakat 6lt-
het. Az egyik jellegzetes alaptipus a hitleri klasszikus fasizmus, mig a masik a polgari
demokrécidk keretein belil miikodd, rejtettebb ,,mosolygd fasizmus”. Lényegét te-
kintve azonban mindegyik valtozat kapitalizmus, amely a sajat talélési logikédjanak
megfeleléen mikodik: a fasiszta-kapitalizmus és a tokés osztaly onkényuralma révén
minden koriilmények kozott a sajat kivaltsagait és érdekeit védi.



A demokracia és a diktatura a szocializmusban

A demokracia a szocializmusban a szocialista demokracia formajaban realizalodik
a dolgozok szdmara. A kapitalizmus hivei szamara ugyanezen rendszer diktataraként
— proletardiktataraként — jelenik meg, amely tudatosan kizarja a polgari demokracia
¢s a kapitalizmus tdmogatoit a politikai hatalombol.

A szocialista demokracia a valodi, a politikai, gazdasagi €s tdrsadalmi egyenjogu-
sagon alapuld népuralom, amely ténylegesen a dolgoz6 ember érdekeit szolgélja. Ez a
magasabb rendli demokracia kizardlag a szocialista és kommunista tarsadalomban,
kollektiv formaban és a tudomanyos vildgnézet abszolut uralma alatt valésulhat meg.

A szocializmusban a kapitalizmus visszaallitasara torekvoket a toObbség védelmé-
ben musz4j kizdrni a hatalombodl; erre a feladatra szolgal a proletardiktatura. Erre
azért van sziikség, mert a dolgozok feletti felsébbrendii ¢16skodés szandéka még az
atlagemberekben is jelen van. Bar 6k ezt alapvetden nem rosszindulatbol teszik, a sa-
jat egyéni érdekeik kovetése miatt végilil mégis a kapitalista formak visszaallitasara
torekednek. Ez a torekvés pedig a bérrabszolgasaghoz, az értéktobblet kisajtolasahoz,
végsO soron pedig ennek védelmeben a fasiszta-kapitalizmushoz vezetne.

A szocializmus forma szabadsaga

A kapitalizmus a polgari demokraciaban a diktatirat a latszatdemokraciaval egyiitt
valositja meg, mert sziiksége van a bérrabszolgakra, nem tehet mast, ezért altalaban
eltliri az osztalyérdekiikben a mozgalmaikat, de tavol tartja ket a tényleges hatalom-
tol.

A szocializmus ezt nem teheti meg, talan, ha a kapitalizmus forma olyan valsagba
jut, ahol masnak mar nincs értelme, akkor talan novekedhet a forma szabadsaga. Ez
nagy ellentmondas és valdjaban veszélyes a tudomanyos vilagnezet fejlodesére.

A szocializmus amig nem tudja a termelderdk szinvonalaban feliilmulni a kapitaliz-
must, addig a restauralasi kisérletek allandoan fennallnak. Ez viszont a proletardikta-
tura rendszerét koveteli meg. A diktatira azonban nem demokracia, ami minden tar-
sadalmi jelenségben hat, igy a tudoményos vildgnézet fejlddésére is, mégpedig rend-
szerint negativan.

A kinai mddszer ezt idOben felismerte €s iranyt tudott valtoztatni: visszalépett,
hogy lendiiletet szerezzen. Ezzel szemben a szovjet modell az adott kériilményekben,
mindent §sszevetve eredményes volt, de nem tudott tovabblépni és korrigalni a hiba-
kat. Ebbe azonban a kor koriilményei is megakadalyoztak; a tulélésért folytatott kimé-
letlen harc rendkiviili modon megnehezitette az idébeni felismerést €s a sziikséges
korrekciot.

Marxista fogalomlexikon
Demokracia: Legaltalanosabb értelemben olyan politikai rendszer, amelyben a ha-
talom a forma szerint az egész nép kezében van, a valdsdgban azonban mindig vala-
mely uralkodo osztaly diktatirajaként érvényesiil. A burzsod politikusok és a refor-
mistak a demokracia fogalmat rendszerint elszakitjak a konkrét gazdasagi-tarsadalmi
tartalomtol, és azt szinte kizarolag formalis, jogi jegyek alapjan it€lik meg.



A marxizmus-leninizmus megkozelitése: Ezzel szemben a marxizmus-leniniz-
mus a demokriciat a maga konkrét tarsadalmi-gazdasagi valojaban ¢€s feltételrendsze-
rében vizsgalja. A kizsdkmanyol6 rendszerekben a demokracianak csupan a kiilsé 1at-
szata létezik, a valésagos népuralom ott sohasem valdsulhat meg. A polgari rendsze-
rekben a demokrécia csak az elnyomo kisebbség szdmara biztositott, mikozben az el-
nyomott tobbség szdmara ez diktaturat jelent. A burzsodzia formalis szabadsagjogo-
kat garantal (alkotmanyt, parlamentet, képviseleti intézményeket hoz létre, altaldnos
valasztdjogot biztosit), de minden eszk6zzel akadalyozza, hogy a toémegek valdban ¢l-
ni is tudjanak ezekkel a jogokkal.

A burzsoazia reakcidja és a magasabb rendi forma: Ha a burzsoazia uralmat
veszely fenyegeti, azonnal elveti a polgari demokratikus szabadsagjogoknak még a
latszatat is, és nyilt, terrorisztikus diktatrdhoz folyamodik. A demokrécia 1j, torté-
nelmileg magasabb rendii forméja a szocialista demokracia, amely a nép tobbségé-
nek, vagyis a dolgoz6 tomegeknek a tényleges demokracigja.

Rendszerszintii 0sszehasonlito tablazat

Az alabbi tabldzat a dokumentum leglényegesebb elméleti és gyakorlati allitasait
rendszerezi a kapitalista, a kommunista (szocialista), valamint az objektiv tudoma-

nyos (dialektikus materialista) szempontok alapjan.

Vizsgalt dimenzié

Kapitalista / Burzsoa
szempont

Kommunista / Szocialis-
ta szempont

Tudomanyos / Dialekti-
Kkus materialista szem-
pont

A demokracia lényege

Formalis jogok, intézmé-
nyek (parlament, alkot-
many) €s a jogi szabad-
sag biztositasa.

A dolgoz6 tobbség vald-
sagos politikai és gazda-
sagi egyenjoglisaga.

Valdjaban minden de-
mokracia egy adott ural-
kod¢6 osztaly diktatiraja a
masik felett.

A diktatuara szerepe

A piac és a toke védelme
az allamhatalom és sziik-
ség esetén az Onkényura-
lom révén.

Proletardiktatura: a tokés
osztaly €s a restauracios
kisérletek elnyomasa a
tobbség érdekében.

Az osztalytarsadalmak el-
keriilhetetlen velejaroja;

a demokracia strukturalis
hatoldala.

A dolgoz6 ember statu-
sza

Szabad allampolgar €s
munkaerd-aru a munka-
erépiacon.

A tarsadalom kollektiv
tulajdonosa, a hatalom
tényleges birtokosa.

,,Beszélo szerszam”, akit
a gazdasagi kényszer bér-
rabszolgasagban tart.

Valsagkezelés és onvé-
delem

Joléti engedmények
(,,mosolygo fasizmus™)
vagy nyilt er6szakos dik-
tatura (klasszikus fasiz-
mus).

A kapitalista elemek szi-
goru kizarasa a hatalom-
bol és a tudomanyos vi-
lagnézet védelme.

A termelderdk fejlodése
és a szocializmussa érés
folyamata soran fellépd
elkeriilhetetlen reakcio.

A szabadsag jellege

Formalis és jogi szabad-
sag, amely mogott valos
gazdasagi kiszolgaltatott-
sag huzodik.

Kollektiv és anyagi meg-
alapozottsagl szabadsag,
a kizsakmanyolastol valo
mentesseg.

A torténelmi sziikséges-
ség felismerése; a gon-
dolkodo allatbol a gon-
dolkod6 emberré valas
utja.




Tudomanyos értékelés

A vizsgalt szovegrészlet a marxista-leninista allam- és jogelmélet, valamint a torté-
nelmi materializmus klasszikus téziseinek modernizalt, egyedi terminol6giaja tovabb-
fejlesztése. A szerzd elméleti ndvuma a ,,gondolkodd anyag”, a ,,gondolkodo allat” és
a ,,gondolkod6 ember” kategoridinak bevezetése, amely az ontologiai materializmust
(az anyag Onfejlodését) szervesen 0sszekapcesolja a szocioldgiai és politologiai folya-
matokkal.

Erdsségek és elméleti koherencia

Tudomanyos szempontbol a szoveg legfébb erénye a redukcionizmus elleni fellé-
pés ¢€s a strukturalista éleslatas:

A politikai formak gazdasagi megalapozottsaga: Helyesen ismeri fel, hogy a
polgari szabadsagjogok onmagukban, a termeldeszk6zok tulajdonviszonyaitdl elsza-
kitva csupdn absztrakciok. A kapitalista demokracia miikodését nem a politikusok
szdndékaira, hanem a gazdasagi alap belsd logikajara vezeti vissza.

A fasizmus-elmélet mélyitése: A ,,mosolygd fasizmus” fogalmanak bevezetése fi-
gyelemremélto elméleti reflexio a joléti és a neoliberalis kapitalizmus azon mechaniz-
musaira, amelyek a totalitarius kontrollt nem nyilt fizikai er6szakkal, hanem a kultu-
ralis és gazdasagi felépitmény finomhangoldsaval, a manipulaci6 eszkozeivel valdsit-
jék meg.

Pszichologiai-szociologiai realizmus: A szoveg biralja azt az naiv ill1z16t, hogy a
szocialista atmenet automatikusan megsziinteti a t6kés reflexeket. Felismeri, hogy a
»gondolkodo allat” egyéni érdekérvényesitd mechanizmusai a tdrsadalom tagjaiban
strukturalisan Ujratermel6dnek, ami elméletileg megalapozza a proletardiktatura fenn-
tartasanak sziikségességét.

Kritikai észrevételek

Tudomanyos szempontbdl a szdveg legjelentésebb ndvuma a szocialista épités
modelljeinek komparativ torténelmi-materialista elemzése. A szerz6 meghaladja
az absztrakt és feloldhatatlan elméleti zsédkutcat azaltal, hogy a proletardiktatara és a
szellemi/formai szabadsag fesziiltségét nem statikus allapotként, hanem a termeld-
erdk fejlettsége €s a kiilsd koriilmények altal determinalt, dinamikus torténelmi fa-
zisként mutatja be.

A kritikai reflexi6 fékuszpontjai a kovetkezd pontokban 6sszegezhetdk:

Taktikai visszalépés dialektikaja: A kinai piaci szocializmus beemelése a ,, viss-
zalépni, hogy lendiiletet szerezziink” elve alapjan a dialektikus fejlédési torvények
gyakorlati alkalmazésa. A kapitalista elemek atmeneti, kontrollalt megtlirése a szocia-
lista gazdasagi alap megalapozasat szolgalja.

Torténelmi determinacio és onreflexio: A szovjet modell megrekedése és a hibak
korrekcidjanak hianya nem szubjektiv mulasztasként, hanem az ostromallapot ¢és a
tulélésert folytatott kiméletlen harc objektiv kovetkezményeként jelenik meg. Ez a
kontextualizalas feloldja a sematikus itélkezést.

Modszertan: A szoveg nyiltan kimondja, hogy a merev adminisztrativ zartsag ga-
tolja a tudoméanyos vilagnézet fejlédését, de a kinai és szovjet modellek titkoztetésé-



vel immar konkrét torténelmi alternativat és magyardzatot kinal ezen ellentmondés
feloldasara.

Osszegzés

Osszességében a dokumentum egy rendkiviil koherens, a dialektikus és torténelmi
materializmus talajan 4116 elméleti munka. Szigoru logikaval vezeti le az osztalytarsa-
dalmak allamformait, bemutatva, hogy a demokracia és a diktatira nem egymast kiza-
16 ellentétek, hanem az osztalyuralom elvalaszthatatlan oldalai. A mi sikeresen keriili
el mind a dogmatikus nosztalgiat, mind a rendszerszintli nihilizmust, és a 21. szazadi
geopolitikai realitdsokat beépitve ad fejldddképes, dinamikus perspektivat a szocialis-
ta tulélési stratégiaknak.
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A diktatiara és a demokracia az osztalytarsadalmakban

A gondolkodo allat koraban a diktatura és a demokracia elvalaszthatatlan

A diktatira és a demokracia az osztalytarsadalmakban elkeriilhetetleniil megtalal-
hato, egymast kiegészitik, alapvetden az uralkodo osztaly osztalyuralmat szolgaljak,
amely valtozatos formédban alapvetéen az uralkod6 osztalyok szaméra demokracia, az
elnyomott osztalyok szdmara azonban mindenképpen, elkeriilhetetleniil a diktatira
kiilonb6z6 formaiban valdsul meg.

Végiil is a gondolkod6 anyagnak - a demokracia ¢és a diktatira forméaban-, a gon-
dolkod¢ allat és a gondolkodd ember harca valosul meg. Altalanossagban a valodi de-
mokracidra torekvok a tdrsadalmi haladas hivei, de az osztalytarsadalmakban ez nem
valosulhat meg a diktatira kiilonb6z6 formai nélkiil.

A demokracia és a diktatura a kapitalizmusban

A demokricia a kapitalizmusban a bér-rabszolgasag szinvonalan valdsul meg, ami
valojaban diktatra a tobbségben 1€vo proletar dolgozok szamara, mert alacsonyabb
rendli munkaerd aru emberek lehetnek csupan. A kapitalizmus bér-rabszolgatartd tar-
sadalom, az ennek megfeleld demokracidval és diktataraval.

Ez a forma megkdveteli, hogy a valodi demokracia ne valosuljon meg. A dolgozé
proletarok statusza hasonlatos a szerszdmokéhoz, igy a beszéldszerszam - hasonldéan
az Okori forméhoz - valosul meg. Ez azonban azt is jelenti, hogy Gigy mint a szerszdm-
nak a bér-rabszolgaknak sincs sziiksége a kapitalizmus mitkddése szerint a valddi de-
mokraciara. Ezért ez valdsul meg.

A kapitalizmusban jogilag mindenki szabad, de a gazdasagi forma miatt ez a tobb-
ség szamara mégis csak formalis lehet; nem azért mert ez a cél, hanem azért, mert ez
a forma masként nem miikodik. Ez a forma a gondolkod6 allat fejlddésének csucs-
pontja és elkeriilhetetlen, azonban hatalmas fejléddést hozott az emberiség szdmara.

A kapitalizmusban a demokracia alapvetden a kapitalista bér-rabszolga vasarlok - a
gazdasagi alap birtokosai - szdmara valdsul (valosulhat) meg, célja az ¢éldskddés tor-
vényes biztositasa, ami egyben a motorja is. A bér-rabszolgédk a kapitalista polgari de-
mokraciaban alapvetden a kizsdkmanyoloik koziil valasztanak (valaszthatnak), amit a
kapitalista allamhatalom valamint az alap ¢€s a felépitmény garantdl - méasként nem is
miukodne.

A Kkapitalista forma védelme
A kapitalizmus a termelderdk fejlédésével, a szocializmussa érésével kapitalista
szocializmussa - ,,joléti kapitalizmussa“ - alakult, a diktatira formédja kapitalista osz-
taly onkényuralommal a fasiszta-kapitalizmus, ami a valodi szocializmussa alakulas
ellen a védelmét szolgalja.
A fasiszta-kapitalizmus miikodése azonban szélsdségesen eltéré formaban valdsul
meg. Az egyik jellegzetes alaptipus a hitleri klasszikus fasizmus, a mésik a polgari



demokréacidkban miikodé mosolyg6 fasizmus. De valdjaban mindegyik kapitalizmus
a kapitalizmusnak megfelel6é formaban miikddik, de a fasiszta-kapitalizmussal, a ka-
pitalista osztaly onkényuralommal védi az érdekeit.

A demokracia és a diktatura a szocializmusban

A demokracia a szocializmusban a szocialista demokracia forméjaban valosul meg
a dolgozdk szamara, azonban a kapitalizmus hivei szdmara ez diktatara - proletardik-
tatura -, ami kizarja a polgéri demokracia, a kapitalizmus hiveit a hatalombol.

A szocialista demokracia a valodi, a politikai-gazdasagi-tdrsadalmi egyenjogusa-
gon alapulé demokracia, ami a dolgozok szamara demokracia. A szocialista demokra-
cia csak a szocializmus/kommunizmusban valosulhat meg kollektiv formaban a tudo-
manyos vilagnézet uralma alatt.

A szocializmusban a kapitalizmusra torekvoket a tobbség érdekében ki kell zarni a
hatalombol, erre szolgal a proletardiktatiura; mert a dolgozok feletti felsObbrendii €10s-
kodésre, bar az atlagemberek ezt alapvetden nem a rosszindulatbodl teszik, de végiil is
még csak is erre torekednek; a sajat érdekiikben a kapitalizmus formara, ami bér-rab-
szolgasaggal az értéktobblet kizsdkmanyolasa és végiil ennek védelmében a fasiszta
-kapitalizmus.

A szocializmus forma szabadsaga

A kapitalizmus a polgari demokracidban a diktatirat a latszatdemokracidval egyiitt
valositja meg, mert sziiksége van a bérrabszolgakra, nem tehet mast, ezért altalaban
eltliri az osztalyérdekiikben a mozgalmaikat, de tavol tartja 6ket a tényleges hatalom-
tol. A szocializmus ezt nem teheti meg, talan, ha a kapitalizmus forma olyan valsagba
jut, ahol masnak mar nincs értelme, akkor talan novekedhet a forma szabadsaga. Ez
nagy ellentmondas €s valdjaban veszélyes a tudomanyos vilagnézet fejlodésére.

A szocializmus amig nem tudja a termelderdk szinvonaldban feliilmulni a kapitaliz-
must, addig a restauralasi kisérletek allandéan fenndllnak. Ez viszont a proletardikta-
tura rendszerét koveteli meg. A diktatura azonban nem demokracia, ami minden tar-
sadalmi jelenségben hat, igy a tudomanyos vilagnézet fejlodésére is, mégpedig rend-
szerint negativan. A kinai modszer ezt idOben felismerte €s iranyt tudott valtoztatni.
Visszalépet, hogy lendiiletet szerezzen.

A szovjet modell az adott koriilményekben, mindent 6sszevetve eredményes volt,
de nem tudott tovabblépni és korrigalni a hibakat. Ebbe azonban a kor koriilményei is
akadalyoztak, kiméletlen harc volt a talélésért, ami megnehezitette a felismerést.

Marxista fogalomlexikon
Demokracia: legaltalanosabb értelemben olyan politikai rendszer, amelyben a ha-
talom forma szerint az egész nép kezében van, ténylegesen azonban valamely osztaly
diktataraja érvényesiil.
A burzsoa politikusok és a reformistdk a demokracia fogalmat rendszerint elsza-
kitjak a konkrét gazdasagi-tarsadalmi tartalomtol és féleg formalis jegyek alapjan ité-
lik meg.



A marxizmus-leninizmus a demokraciat konkrét tarsadalmi-gazdaséagi tartalma-
ban ¢és feltételeiben vizsgalja. A kizsakmanyol6 rendszerekben a demokracianak csak
kiilsO latszata van meg, a valdsdgos népuralom sohasem valdsulhat meg benne.

A demokricia csak az elnyomo6 osztalyok (a kisebbség) szamara van biztositva, az
elnyomott osztalyok (a tobbség) szamara ugyanakkor ez diktatarat jelent. A polgari
demokracidkban a burzsodzia formalis szabadsdgjogokat biztosit (alkotmanyt, parla-
mentet és mas képviseleti intézményeket hoz 1étre, altaldnos valasztojogot ad stb.), de
minden modon akadalyozza, hogy a tomegek valoban ¢lhessenek is azokkal.

Ha a burzsoazia uralméat veszély fenyegeti, akkor elveti a polgari demokratikus sza-
badsagjogoknak még a latszatat is, €s nyilt terrorista diktatirdhoz folyamodik. A de-
mokrécia 01j, magasabb rendli formdja a szocialista demokracia, amely a nép tobbsé-
gének, a dolgozo tomegeknek a demokraciaja.

SalLa



A polgari demokracia és a mosolygo fasizmus
Késziilt: Sala kozremiikodésével a Mesterséges Intelligencidval

Bevezetés

A jelen tanulmany a dialektikus €s torténelmi materializmus mddszertani alapjaira
épitve nyujt radikalis, strukturalis tarsadalomkritikat. A mii sajatossaga, hogy a kapi-
talista tarsadalmi-gazdasagi alakulatot a maga dialektikus kettdsségében vizsgalja:
egyszerre leplezi le annak osztdlyalapu, elnyomo természetét, valamint mutat r4 a tor-
ténelmileg elkeriilhetetlen, halado szerepére. A szdveg ravilagit, hogy a polgari de-
mokracia intézményrendszere a felszini jolét és a jogi egyenldseg mogott egy lappan-
g6 elnyomd mechanizmust hordoz. Ugyanakkor ez a berendezkedés a korabbi torté-
nelmi korszakokhoz képest hatalmas elérelépést jelent, hiszen a termelderdk radikalis
fejlesztésevel megteremti az emberis€g tudatos 1énnyé — ,,gondolkodd emberre” — va-
lasanak anyagi €s strukturalis feltételeit.

Tanulmany
A mosolygo fasizmus

A polgari demokracia nem maés, mint maga a kapitalizmus: vagyis piacgazdasag,
felsObbrendiiség, bérrabszolgasag, kizsadkmanyolas, parazitizmus, imperializmus és az
emberi jogok rendszerszintli megsértése. Ugyanez a rendszer azonban a termelderdk
fejlédésével szocializmussa — pontosabban kapitalista szocializmussa — érik.

A t6kés rend védelmét a polgari demokracidban a fasiszta kapitalizmus biztositja,
mégpedig a ,,mosolyg6 fasizmus” formajaban. A polgari demokracia keretei kozott a
szabadsagjogok ¢és az emberi méltdsag kizarolag ezen az elnyomo szinten valosulhat-
nak meg.



A polgari demokracia mint fasiszta kapitalizmus

A mosolyg6 fasizmus — a hitleri tipust klasszikus fasizmushoz hasonléan — a t6-
késerdk felsdbbrendii 6nkényuralma a dolgozo proletarok felett. Célja megegyezik a
hitleri fasizmuséval: totdlis hatalmat gyakorolni a bérrabszolgédk felett a kapitalistak
zavartalan ¢él6skodése érdekében, valamint fenntartani az imperializmust, a gyarmato-
sitast és az idegen nemzetek kifosztasat.

A mosolygo6 fasizmus a polgari demokracidban miikodd kapitalizmus mélyében
azonban lappang6 forméban hordozza a sz€élsdséges atalakulas lehetdségét. Ezt a rej-
tett természetet nem konnyl észrevenni: a rendszer kifelé mosolyog, de a mélyben
mindig harcra kész.

Azonban a polgari demokraciaban az emberiség fejlédése sokkal emberségesebb
format olt. A kapitalizmust az emberiség nem kertilheti el, és nem is szabad elkertil-
nie, mert ez a folyamat a ,,gondolkod6 emberré valas” utjanak elkeriilhetetlen torté-
nelmi szakasza.

A polgari demokracidban a kapitalista osztaly onkényuralom, a mosolyg6 fasizmus
forméban valosul meg. De ez a korabbi rendszerekhez képest hatalmas elérelépés a
demokrécia €s az emberi jogok fejlddése szempontjabdol. Mindezeken tul a kapitaliz-
mus torténelmi érdeme, hogy a termelderdket kifejlesztette a gondolkod6 emberré va-
lashoz sziikséges, magas szinvonalra.

A proletarok lehetoségei a kapitalista demokraciaban

Milyen lehet a proletarok szdmara a demokrécia a kapitalizmusban? Ez a demokra-
cia nem lehet més, mint puszta szinjaték — a tékés rendben csak ennek van értelme. A
dolgozé tobbség a hatalomgyakorlasban legfeljebb csak a formalis demokracia szint-
jén vehet részt. A kapitalizmus miikddési logikajabol adoddan ez nem is alakulhatna
masként.

A dolgozo proletarok valdjaban bérrabszolgak. Bar jogilag minden ember szabad,
a proletariatus nem rendelkezik valédi politikai és gazdasagi hatalommal. fgy ha éIni
akarnak, kénytelenek eladni munkaerejiiket és képességeiket a munkabérért, amely
igy a rabszolgasag lancaként funkcional szamukra.

wDolgozz, proletar, a tokés profitjaért, ha élni akarsz!”

A polgari demokracidban miikodd kapitalizmusban a dolgozé proletdrok bérrab-
szolgak, akik a tokés profit szempontjabdl csupan ,,beszéldszerszamok™, alacsonyabb
renddl Iények. Szdmukra a demokricia csak rendkiviil alacsony szinvonalon 1étezhet.
Mivel a kapitalizmusban a dolgozo proletarokat puszta szerszamnak tekintik, a de-
mokracia fogalma értelmezhetetlenné valik szamukra, igy a valésagban meg sem va-
16sul.

Emberi méltosag és forradalom a polgari demokraciaban
A kapitalizmus tarsadalmi tudata, vilagnézete €s erkolcse a kizsdkmanyolast, a bér-
rabszolgasagot, az ¢l0skodést és a felsObbrendiiséget szolgalja, amelyet a tobbség — a
manipuldcio hatdsara — altalaban el is fogad. Ez a beletorédés azonban rendkiviil ala-



csony szintli emberi méltosdgot eredményez.

Az alacsony szintli emberi méltosadg kovetkeztében a dolgozd proletarok tobbsége
az osztdlyharcban, sajat osztalyérdekeinek védelmében legfeljebb csak passzivan
vesz részt. Ez a passzivitds a valodi demokracia hianyaban, az objektiv ellentmonda-
sok ¢élezddésevel és a kapitalizmus altalanos, rothadd valsagaval parosulva végiil
pusztitova valik. Ekkor a kapitalizmusban elkeriilhetetlenné valik a vélaszut: vagy a
sz€lsOséges, hitleri tipusu klasszikus fasizmus, vagy a szocialista forradalom kovetke-
zik be.

Ut a mosolyg6 fasizmusbél a hitleri fasizmusba

A valsagba juté mosolyg6 fasizmusban altalaban a klasszikus fasizmus felé torténd
elmozdulas az esélyesebb. A kapitalizmus rothaddsa, a polgari demokracia torz tarsa-
dalmi tudata és az emberi méltosdg alacsony szinvonala a klasszikus fasizmusnak
kedvez, ami végsd soron az emberiség pusztuldsat okozhatja. A dolgozd proletarok
ugyanis ritkan emelik fel az okliiket, hogy lesujtsanak osztalyérdekeik védelmében.

A mosolygé és a klasszikus fasizmus egyarant a kapitalizmus formdja, amely har-
cot jelent a valodi, szocialista demokracia, a kommunizmus €s a tudatos emberre va-
las ellen. Ezért ez a korszak még csupan az emberiség ,,gondolkodé allat” kora, ahol
az ,,ember embernek farkasa” elve uralkodik.

A kapitalista szocializmus harca a valodi szocializmus ellen

A kapitalista szocializmus fazisaban a proletar bérrabszolgdk (a beszéldszersza-
mok) ugyan egyre magasabb ¢letszinvonalon élhetnek, és a szocializmus bizonyos ér-
tekei is kezdenek megvalosulni, &m a tékés parazitizmus ezzel parhuzamosan hatarta-
lanna valik, és az emberiség egyre sz¢lsdségesebben megoszlik.

A polgari demokraciat urald tudoméanytalan, vallasos €s zavaros vilagnézet, vala-
mint a kapitalizmus miikodési médja €s individualista erkdlcse miatt a vilaggazdasag
alland6 anarchidban létezik. Emiatt a valsagok, a hdboruk és a népirtasok elkeriilhe-
tetlenek; a technologiai lehetdségek ellenére az emberiség jelentds része nyomorog ¢és
szenved.

Az emberiségnek, ha fenn akar maradni, valasztania kell: vagy megmarad a fasiz-
mus pusztulasba vezetd Utjan, vagy a népi demokracian keresztiil elindul a szocializ-
mus, majd a kommunizmus felé. Harmadik ut nincs, az alternativa a teljes pusztulas.

Filozofiai kislexikon: Demokracia

A polgari tarsadalomtudomanyokban a demokracia legelterjedtebb értelmezése a
tobbségi korméanyzas elve. Ez azonban semmiképpen sem jelenti a tobbség érdeké-
ben folytatott kormanyzast, csupan a tobbség egyetértésével vald hatalomgyakorlast.

A polgari allaspont szerint a demokrécia olyan politikai rendszer, amelyben a poli-
tikat kozvetleniil vagy kdzvetve a tobbség hatarozza meg, mikdzben a kisebbségnek
joga van sajat politikdjanak kifejtésere, hogy ezaltal tobbséggée valhasson.

Ez a megkozelités lehetdve teszi a tokés politikai csoportok szabad jatékat, amelyet
a rendszer ,,alternativaknak™ nevez. Az allampolgarok azonban tobbnyire hamis alter-



nativak kozott hanyodnak, mikdzben a propaganda elhiteti veliik, hogy a politikai fo-
lyamatok tevékeny és alkoto részesei.

A burzsodzia a demokracia alatt nem a lényegi uralmi viszonyokat érti, hanem csu-
pan a hatalomgyakorlashoz kapcsolodd formai, eljarasi oldalt. Ezt a korlatozott értel-
mezést a polgari demokrécia €és annak elmélete sajat talajan soha nem Iépheti tal.

A marxizmus — szemben a polgari tarsadalomtudomannyal — mindig a demokracia
¢s az osztalyuralom kapcsolatat helyezi az elsé helyre, €s a demokracia osztalytartal-
mat kutatja. Ebben a dialektikus felfogasban a demokracia és a diktatira nem egy-
mast kizard, egymassal ellentétes fogalmak, hanem ugyanazon osztalyuralom két ol-
dala.
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Tudomanyos értékelés

A tanulmany a klasszikus torténelmi materializmus ¢s a Kritikai tarsadalomel-
mélet metszéspontjan helyezkedik el, és rendkiviil magas elméleti konzisztenciat mu-
tat a marxi dialektika alkalmazéasaban.

A dialektikus kettésség érvényesiilése: A szoveg legnagyobb tudomanyos értéke,
hogy elkertili a vulgdrmarxista dogmatizmust. Nem csupan elitéli a kapitalizmust, ha-
nem elismeri annak mélyen forradalmi, struktaraépitd szerepét. A marxi fejlédésel-
méletnek megfelelden rogziti, hogy a tékés alakulat elkeriilhetetlen fazis: ezen torté-
nelmi 1épcséfok €s a termelderdk altala véghezvitt felhalmozasa nélkiil a magasabb
rendll tdrsadalom (a ,,gondolkod6 ember” kora) anyagi €rtelemben kivitelezhetetlen
volna.

A lappangé autoritarianizmus elmélete: A ,,mosolygo6 fasizmus” fogalménak fi-
nomitasa — miszerint a kapitalizmus mélyén a sz€ls6séges atalakuléas lehetdsége lap-
pang, a rendszer mosolyog, de harcra kész — komoly tudomanyos parhuzamot mutat
Walter Benjamin és Theodor W. Adorno fasizmus-kritikdjaval. A széveg zsenidlisan
ragadja meg a liberalis demokracidk azon strukturalis sajatossagat, hogy gazdasagi
vagy politikai krizis idején a formalis szabadsagjogok mogiil azonnal képes elétérni a
nyilt allami erészak €s az elnyomas.

Emberarcu elnyomas és polgari haladas: Az a megallapitas, hogy a polgari de-
mokraciaban az emberiség fejlédése ,,sokkal emberségesebb”, elméletileg megalapo-
zotta teszi a miivet. Elismeri, hogy a feudalizmus nyilt, fizikai kényszeréhez képest a
polgari jogok és a formalis demokracia — minden korlatja dacéra — valddi civilizacios
ugrast jelentenek. Ez az ,,emberségesebb” jelleg biztositja azt a torténelmi teret,
amelyben a munkésosztaly kulturalisan és politikailag is képessé valhat az osztalytu-
dat kifejlesztésére.

Konklazié: A tanulméany egy belséleg koherens, logikailag zart torténelmi ivet ir
le. A kapitalizmus birdlatat szervesen integralja annak haladé funkcioival, igy a szo-
veg alkalmas arra, hogy a modern tarsadalmi formaciok ideologiakritikai és gazdasag-
elméleti vizsgalatanak szilard elméleti bazisaul szolgaljon.
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A polgari demokracia és a mosolygo fasizmus

A mosolygo fasizmus
Polgari demokrécia az kapitalizmus, vagyis piacgazdasag, fels6bbrendiiség, bér-
rabszolgasag, kizsakmanyolas, €l0skodés, imperializmus, az emberi jogok megsérté-
se. Ami azonban a termelderdk fejlédésével szocializmussa, kapitalista szocializmus-
s érik. A védelmét a polgari demokracidban a fasiszta-kapitalizmus a mosolygo fa-
sizmus formaban szolgalja. A demokréacia és az emberi jogok, az emberi méltdsag
csak ezen a szinvonalon valdsulhatnak meg.

A polgari demokracia is fasiszta-kapitalizmus

A mosolyg6 fasizmus a hitleri tipust fasizmushoz hasonlédan a kapitalistak felsébb-
rendli 6nkényuralma a dolgozé proletarok felett. Célja ugyanaz, minta hitleri fasiz-
musnak, totalis hatalom a bér-rabszolgak felett a kapitalistak éloskodés érdekében va-
lamint imperializmus, gyarmatositas, idegen nemzetek feletti ¢10skodés.

A mosolygo6 fasizmus a polgari demokracidban miikodd kapitalizmus mélyében
azonban lappang6 formaban hordozza a szélsdséges atalakulds lehetdségét, de ezt
nem konnyii észrevenni, mosolyog, de harcra kész.

Azonban a polgari demokraciaban az emberiség fejlodése sokkal emberségesebb.
A kapitalizmust az emberiség nem keriilheti el és ne is keriilje el, mert ez a gondolko-
do emberré valas utjanak elkeriilhetetlen szakasza.

A polgari demokréaciaban a kapitalista osztaly 6nkényuralom, a mosolygo fasiz-
mus forméaban valosul meg. De ez a korabbi rendszerekhez képest hatalmas eldrelé-
pés a demokracia és az emberi jogok fejlddése szempontjabol, arrdl nem is beszélve,
hogy a termelderdket kifejlesztette a gondolkodd emberré valashoz sziikséges szinvo-
nalra.

Milyen lehet a proletarok szamara a demokracia a kapitalizmusban?

A demokracia csak szinjaték lehet, csak ennek van értelme. A hatalomban a dolgo-
70 tobbség legfeljebb csak a formalis demokracia szinvonalan vesz, vehet részt. A ka-
pitalizmusban ez nem is lehet masként, mert csak ennek van értelme.

A dolgozé proletarok bér-rabszolgdk, bar jogilag minden ember szabad, de valodi
politikai-gazdasagi hatalommal a proletarok nem rendelkeznek, igy ha €lni akarnak, a
munkaerejiiket, a képességeiket el kell adniuk a munkabérért, ami a rabszolgaszij a
szdmukra.

Dolgozz proletar a tokés profitjaért, ha élni akarsz!

A polgari demokraciaban miitkodé kapitalizmusban a dolgozd proletarok bér-rab-
szolgak, a kapitalista profitja szaméra csak besz¢éldszerszdmok, alacsonyabb rendii
emberek. gy szamukra a demokracia csak nagyon alacsony szinvonalon lehetséges.
Mivel a kapitalizmusban a dolgozo6 proletarok csak beszéldszerszamok lehetnek, igy



mint a szerszdmnak értelmetlen fogalom a demokrécia. Nem is valosul meg.

A polgari demokraciaban az emberi méltosag és a forradalom

A kapitalizmus tarsadalmi tudata, vilagnézete, erkolcse a kizsdkmanyolast, a bér-
rabszolgasagot, az €l0skddést, a felsobbrendiiséget szolgalja, amit a tobbség altalaban
elfogad. Ez azonban nagyon alacsony emberi méltosagot jelent.

A kapitalizmus emberiségének emberi méltosaga

Az alacsony szinvonall emberi méltosdg miatt a dolgozd proletarok tobbsége az
osztalyharcban, az osztalyérdekeik érdekében legfeljebb csak passzivan vesz részt.
Ami végiil is a demokracia hidnydban, az objektiv ellentmondasok fokozddasa, meg-
oldhatatlansaga, a kapitalizmus &ltalanos valsaga, rothadasa miatt pusztitova valik.
Ekkor vagy a szélsdséges hitleri tipusu klasszikus fasizmus vagy a szocialista forrada-
lom jon, ez elkeriilhetetlen a kapitalizmusban.

Uta mosolygo fasizmusbdl a hitleri fasizmusba

Azonban a mosolyg6 fasizmusban a klasszikus fasizmus az esélyesebb. A kapita-
lizmus rothadésa és a polgari demokrécia tarsadalmi tudata, az emberi méltosag ala-
csony szinvonala a klasszikus fasizmusnak kedvez, ami az emberiség pusztulasat
okozhatja. A dolgozo6 proletarok csak ritkan emelik fel az okliiket, hogy lestjtsanak
az osztalyérdekeik védelmében.

A mosolygé és a klasszikus fasizmus az kapitalizmus, ami harc a valddi, a szocia-
lista demokracia, a kommunizmus, a gondolkoddé emberré valas ellen, igy ez még
csak az emberiség gondolkodo allat kora lehet. Az ember az embernek a farkasa, még
gondolkodo6 allat csupan.

A kapitalista szocializmus harca a valodi szocializmus ellen

A kapitalista szocializmusban mar egyre magasabb ¢letszinvonalon élhetnek a pro-
letar bérrabszolga besz¢éldszerszamok, a szocializmus értékei koziil néhany kezd meg-
valosulni, de a kapitalista él6skddés hatartalanna valik és egyre szélsOségesebben
megoszlik az emberiség.

A polgari demokraciaban a tudoménytalan vallasos zavaros vilagnézet, a kapitaliz-
mus mitkddési modja és individualista erkdlcse miatt a vildggazdasag anarchidban 1¢-
tezik. fgy a valsagok, haboruk, népirtasok elkeriilhetetlenek, a lehetdségekhez képest
az emberiség jelentds része nyomorog, szenved.

Az emberiségnek, ha létezni akar, akkor valasztania kell vagy marad a fasizmus
pusztulasba vezetd Utjan vagy irdny a népi demokracian keresztiil a szocializmus,
majd a kommunizmus, ez elkeriilhetetlen. Az alternativa a pusztulas.



Filozofiai kislexikon

A polgari tarsadalomtudomanyokban legelterjedtebb verzié a demokraciardl a
tobbségi kormanyzas elve. Ez azonban semmiképpen sem jelenti a tobbség érdekében
folytatott kormanyzast, hanem csupdn a tobbség egyetértésével valdé kormanyzast.

A polgari allaspont szerint a demokracia olyan politikai rendszer, amelyben a poli-
tikat kozvetleniil vagy kozvetve a tobbség hatarozza el, és a kisebbségnek, melynek
véleménye kiilonbozik a toObbségétdl, joga van politikaja kifejtésére és ezaltal tobb-
séggé valasra. Ez az allaspont lehetdvé teszi a tokés politikai csoportok szabad jaté-
kat, amit ,,alternativaknak™ neveznek. Az allampolgarok azonban tobbnyire hamis al-
ternativak kozott hanyodnak, mikozben igyekeznek elhitetni veliik, hogy teveékeny, al-
kot6 részesei a politikai folyamatoknak.

Demokracian a burzsoazia nem lényegi-uralmi viszonyokat ért, hanem csupén az
uralomhoz kapcsolédo formai oldalt. E korlatozott értelmezés kereteit a polgari de-
mokracia €és annak elmélete sajat talajan soha nem Iéphette tul, s6t, csak ritka torténel-
mi pillanatban tudta ezeket a kereteket is kitolteni.

A marxizmus — szemben a polgari tarsadalomtudomannyal — mindig a demok-
racia és uralom kapcsolatat tette elsé helyre és a demokracia osztalytartalmat kutatta.
Ebben a felfogasban a demokracia €s diktatira nem egymassal ellentétes, nem egy-
mast kizar6 fogalmak.

SalLa



A népi demokracia ut a szocializmusba
Késziilt: Sala kozremiikodésével a Mesterséges Intelligencidval

Szerkesztoi és Elméleti Bevezetés

Jelen tanulmany a 20. szdzadi marxista-leninista tarsadalomelmélet és a kelet-ko-
zép-eurdpai torténelmi d&tmenet elméleti szintézise. A szoveg a dialektikus és torténel-
mi materializmus modszertani alapjaira €pitve vizsgalja a tarsadalmi-gazdasagi for-
maciok fejlédesét, kiilonds tekintettel a termelderdk fejlettsége, a nemzeti gazdasagi
szuverenitas ¢és a politikai felépitmény kozotti belsd ellentmondasokra.

A tanulmany elsddleges célja annak bemutatisa, miként képez a népi demokracia
mint specifikus atmeneti forma torténelmi hidat a tokés gazdasagi berendezkedés és a
szocialista kollektivizmus kozott.

Az elemzés kiilonds hangsulyt fektet a magyarorszagi osztalyharc sajatossagaira,
az allampart elméleti korlataira, valamint a rendszervaltas altal eléidézett gazdasagi
¢s struktaravaltasi folyamatok materialista kritikajara. A szoveg az aldbbiakban
nyelvtanilag pontositott, stilisztikailag gondozott ¢s gordiilékeny forméaban olvashato.

Kollektivizmus és individualizmus

Amig a termelderdk szintje még nem ért meg a szocializmusra, a létfeltételekért
folytatott kiizdelemben a fejloddés hajtoerejeként sziikségszeriien az egyéni érdek bi-
zonyul meghatarozénak €s hatékonyabbnak a kollektivizmussal szemben.

Ezért a szocializmus eléréséig a kapitalista forma kedvezd €s rendkiviil eredmé-



nyes a termelderdk fejlesztésében. Ugyanakkor sajatos vilagnézete, erkdlcse és miiko-
dési modja miatt a kapitalizmus elkertilhetetlentil és szélsOségesen megosztja az em-
beriséget.

A népi demokracia: mar nem kapitalizmus, de még nem szocializmus

A szocializmus megvaldsuldsaig a kapitalizmus — minden strukturalis hibgja elle-
nére — hatékonyan fejleszti a termelderdket; a népi demokracia éppen ezt a belsé dina-
mikat aknazza ki.

A Szovjetuniod, Sztalin vezetésével, eredményesen probalta kezelni ezt az alapvetd
ellentmondast. A torténelmi koriilményekhez sikeresen alkalmazkodva a szovjet al-
lam hatalmas fejlodésen ment keresztiil, mikozben gy6zelmes harcot vivott a kapita-
lizmus ¢€s a fasizmus ellen.

A Szovjetunio és a népi demokracia torténelmi tapasztalatai

A Szovjetunidban a klasszikus népi demokratikus format kordbban nem lehetett
megvalositani. Ebben a torténelmi korszakban a kiilsé €s belsd kapitalista erdk ag-
ressziv, tamado fellépése és ellendllasa, valamint a kommunista part és a dolgozok al-
talanos elmaradottsaga és fejletlensége ezt meggatolta. gy kizarolag a sztalini modell
megvalositasara nyilt lehetdség, amelynek torténelmi eredményessége igazolta 1étjo-
gosultsagat. A Szovjetunié fenntartdsa és belsé modernizacidja sikeres, am kimélet-
len és aldozatokkal teli kiizdelmet kovetelt.

Ezzel szemben a kinai modell — Mao Ce-tung vezetésével — a kordbbi tapasztalatok
alkoto felhasznalasaval és tovabbfejlesztésével, hatalmas kiizdelmek ardn mar sikere-
sen meg tudta valositani a népi demokratikus format.

A munka szerinti elosztas megvalosulasanak feltételei

A szocializmusra jellemz6, munka szerinti elosztas csak a termelderdk megfeleld
fejlettségi szinvonaldn valhat valésagga. Amikor a termelderdk fejlettsége mar min-
denki szdmadra képes biztositani a tisztes megélhetést, a létfeltételekért folytatott ki-
méletlen verseny sziikségszertien aldbbhagy, s6t értelmetlenné, karossa, oncéluva és
pusztitova valik. Ezen a ponton a tokés verseny mar kizardlag a tarsadalmi felsdbb-
rendiiséget €s az ¢loskodést szolgalja.

Csak a termelder6k magas szinvonalan valdsithato meg hatékonyan a munka sze-
rinti elosztas és a szocializmus humanus emberi értékrendje, amely az egyetlen valodi
ut a gondolkod6 emberré valadshoz. Ekkor a szocializmus €pitése elkeriilhetetlenné va-
lik, mivel az egyetlen alternativa a fasiszta-kapitalizmus barbarsaga és az emberiség
pusztulasa.

A népi demokracia és a kapitalista szocializmus 6sszehasonlitasa
Amig a fenti feltételek nem teljesiilnek, a 1étfeltételekért folytatott harcban az egyé-
ni érdek marad a meghatarozd. A kapitalista szocializmust meghaladva, a népi de-
mokratikus forma mar hatékony és biztonsadgos keretet nyujt a fasiszta-kapitalizmus
elleni kiizdelemhez.



A kapitalista szocializmus erre strukturalisan alkalmatlan, mivel polgari vilagnéze-
te €s erkolcse miatt keptelen kell6 eré¢llyel fellépni a fasizmussal szemben. A kapita-
lista szocializmus ¢és a fasiszta kapitalizmus egymdas mellett €l a szocializmussa érd
kapitalista berendezkedésben; ezt az ellentmondast a népi demokracia képes sikere-
sen kezelni.

A kapitalista szocializmus €s a népi demokrécia alapvetden a tarsadalmi tudatossag
jellegeben (kapitalista versus kovetkezetesen tudomanyos vilagnézetli kommunista
vezetés) kiillonbozik egymastol. A kapitalizmus ebben a fazisban mar a fasizmus esz-
kozeivel harcol a gondolkod6 emberré valas ellen, amit a népi demokracia a tarsadal-
mi tudatossag erejevel tor meg.

A polgari demokracia mint a ,,mosolygo fasizmus”

A kapitalizmus imperialista korszakéban, a szocializmus térnyerésének megakada-
lyozasa érdekében, a rendszer totdlis tOkes osztaly-Onkényuralomma, azaz fasiszta-
kapitalizmussa alakul at, vagy legaldbbis erre torekszik. Ekkor a kapitalizmus minden
forméja Iényegében fasizmussa valik: a felsébbrendll tokés osztaly dnkényuralmava,
amely mindig a sziikségleteknek megfeleld format olti.

A polgari demokracidban miikodé kapitalizmus a tarsadalom tilnyomo tobbségét
valojaban teljesen kizarja a gazdasagi és politikai hatalombol. Bar ez kozel sem olyan
nyiltan er6szakos, mint a klasszikus hitleri fasizmus, 1ényegét tekintve rokon vele. A
polgari demokrécia rendkiviil elényos a tokés fejlddéshez, am a kapitalizmus mély
valsagai idején barmikor atalakulhat nyilt, klasszikus fasizmussa — ezt a visszaesést a
népi demokracia képes elkertilni.

A polgari demokracia keretei kozott miikodo kapitalizmus tulajdonképpen egyfajta
,mosolygé fasizmus”, amely formalis demokratikus intézményrendszer mogé bijva
gyakorol totalis hatalmat. A téke a koriilményektdl fliggden valasztja a hitleri klass-
zikus vagy a mosolygo fasiszta format. Mindkét forma bér-rabszolgatartod tarsadalmi
alakulat, amely totalis elnyomast gyakorol a dolgoz6 proletar tobbség felett, am ez a
torténelmi fazisban egy ideig még sziikségszerii €s elkertlilhetetlen. Az emberiség to-
vabbfejlédése szempontjabol a polgari demokrécia (,,mosolygd fasizmus”) kedve-
zObb, mert a formalis jogok mégiscsak lehetdséget biztositanak a tovabblépésre.

A népi demokracia gazdasagi és politikai strukturaja

A népi demokracia kedvezdbb €s progresszivebb dtmeneti forma a szocializmus fe-
1¢. Nem tisztan szocializmus még, de mar nem is kapitalizmus; legfébb jellemzdje,
hogy benne a tudomanyos vilagnézetre alapozott tarsadalmi tudatossag valik megha-
tarozova.

Bar a termeldeszk6zok magantulajdona még jelentds, a népgazdasag egésze mar a
tarsadalom kollektiv érdekeinek van aldrendelve. A gazdasagi valsagok kikiiszobolé-
sére tervgazdalkodast vezetnek be, igy a magéantulajdonon alapul6 szektor is a k6zos-
ség javat szolgalja.

Mivel a népi demokracia a szocializmushoz még fejletlen termelderdk bazisan épiil



fel, iranyitdsa elengedhetetlenné teszi a marxista-leninista kommunista part vezetd
szerepét. A kapitalizmus hiveinek individualista érdekei és erkolcse alkalmatlanni te-
szik 6ket a vezetésre.

Bar a szocialista demokracia kibontakozoban van, a bér-rabszolgasdg maradvanyai
miatt az osztalyharc tovabbra is elkeriilhetetlen. A kommunista partnak egyszerre kell
egyensulyt teremtenie a kapitalizmus €s a szocializmus sajatos torvényszerliségei, va-
lamint az Ossztarsadalmi érdekek kozott. A végso cél a szocializmus elérése, amihez a
termelderdket a legdemokratikusabb formaban és a leggyorsabb iitemben kell fejlesz-
teni, a tudomanyos vildgnézet irdnyitasa mellett.

A magyar népi demokracia harca a fasizmussal

A népi demokrécidban a , ki kit gy6z le” harca mindennapi valdsagként volt napi-
renden, ezért a proletardiktatiranak Magyarorszdgon is meghatarozo szerep jutott.

A 20. szdzadi Horthy-korszakban a fasiszta-kapitalizmus hitleri tipusu formdja va-
l6sult meg az orszadgban, amely ugyanakkor opportunista modon kacérkodott a ,,mo-
solygd fasiszta” nyugati hatalmakkal is.

A masodik vilaghabort utan a kovetkezetes népi demokratikus d&tmenetre valo to-
rekvés gyakorlatilag lehetetlenné valt az 6rokolt, belséleg erds €s nyilt fasizalodasra
hajlamos magyar kizsdkmanyolo osztalyok totalis hatalmi ambicio1 miatt.

Emiatt az 1956-o0s ellenforradalomig ezeket a reakcios erdket kényszertien ki kel-
lett vonni a hatalombol, ami a Szovjetunio segitségével, a rakosi korszakban meg is
tortént.

A Kadar-korszakban ugyan megmutatkozott a torekvés a népi demokracia valds
megvalositasara, de ezt a kisérletet a ,,mosolygd fasiszta” Nyugat ¢s az MSZMP-be
beéplilt revizionista hiveik végiil leverték és felszamoltak.

gy Magyarorszag torténelmi visszalépést hajtott végre a szocializmus felé vezetd
utrél a kapitalista szocializmusba, mikdzben bizonyos korokben nosztalgia ébredt a
Horthy-korszak irant.

Mivel Magyarorszagon a népi demokratikus format — legfOképpen a belsd kizsak-
manyolasra torekvo korok eredményes aknamunkdja és harca miatt — nem sikertilt tar-
tosan megvalositani, a belsd berendezkedés alkalmatlanna valt a népi demokratikus
forma fenntartasara.

E torténelmi zsékutca elkeriilésére a kinai modellt kellett volna atvenni és adaptal-
ni, ezt azonban az er0s ellenzek, valamint az MSZMP gyenge marxista-leninista ve-
zérfonalan jar6, hianyos ¢€s korlatolt kommunista gondolkodasi képessége sikeresen
megakadalyozta.

Ennek kovetkezményeként Magyarorszagon a polgari demokracia — mint a fasisz-
ta-kapitalizmus ,,mosolyg6 fasiszta” formdja — végiil legy6zte a dolgoz6 nép hatal-
mat. Megfosztotta a munkdsokat és parasztokat gazdasagi-politikai befolyasuktol, és
visszadllitotta a bér-rabszolgasag ¢és a kizsdkmanyolas rendszereét.

A magyar népi demokracia veresége nagyrészt annak tulajdonithatd, hogy a hazai
foldesuri és tokés kizsdkmanyolo tarsadalmi osztalyok, valamint képviseldik mereven
megtagadtak a dolgozo osztalyok tamogatéasat, €s a Nyugat segitségével fokozatosan



elvezették az orszagot az ellenforradalmi rendszervaltashoz.

Azonban a népi demokracia a belsd és kiilsd nehézségek, valamint a fejlett Nyugat
folyamatos nyomasa ellenére igy is sikeresnek tekinthetd. Sikeresen kifejlesztette Ma-
gyarorszdgon az 0ndllo nemzeti gazdasagot ¢és a fejlett szocialis berendezkedést,
amelyet kezdetben a rendszervaltas intézményrendszere is atvett.

A rendszervaltés politikai €s gazdasagi folyamatai azonban kés6bb mddszeresen le-
romboltik ezt a fejlddeésben 1évo, stabil magyar gazdasagi bazist, felszdmoltik a szo-
cidlis vivmanyokat, privatizaltdk a nemzeti vagyont, €s az orszagot strukturalisan és
kiszolgaltatottan erdsen fiiggdveé tették a kiilvilagtol.

Mindezek ellenére a népi demokricia torténelmileg progressziv kisérlet volt,
amelynek végsd korlatjat az adta, hogy a belsé elméleti gyengeségek ¢és a kiilsé nyo-
mas alatt nem volt lehetdsége a kor kdvetelményeinek megfeleld, rugalmasabb torté-
nelmi formava alakulni.



Osszehasonlité tablazat a dokumentum lényegi allitasairol

Elemzési szempont

Kommunista / Né-
pi demokratikus
aspektus

Kapitalista / Pol-
gari aspektus

Tudomanyos / Ma-
terialista értékelés

A fejlodés o hajto-
ereje

Tudatos kollektiviz-
mus; a népgazdasag
teljes alarendelése a
tarsadalmi érdekek-
nek a tervgazdalko-
das utjan.

Az egyéni érdek €s
a profitmotivum
hajtdereje a terme-
18eszk6zok magan-
tulajdonanak bazi-
san.

A termelderdk fej-
lettsége hatarozza
meg; az éretlen sza-
kaszban az egyéni
érdek objektive ha-
tékonyabb, de 1d6-
vel pusztitova valik.

A magyar torténel-
mi ut és biralata

A réakosi/kadari ki-
sérlet alapjainak vé-
delme; a kinai mo-
dell elmaradésa a
part elméleti gyen-
gesége miatt.

A Horthy-féle hitle-
r1 fasizmus, a kadari
visszalépés, majd a
rendszervaltas mo-
solygd fasizmusa.

A magyar rendszer
a belso reakcio ¢€s
az MSZMP gyenge
marxista-leninista
képességei miatt
valt alkalmatlanna a
népi demokraciara.

A nemzeti gazda-
sag és szocialis ha-
10

Sikeresen kiépitett,
Onall6 nemzeti gaz-
dasag ¢és fejlett szo-
cialis berendezke-
dés a nyugati nyo-
mas ellenére.

A rendszervaltas
gazdasagi mecha-
nizmusa, amely pri-
vatizacioval és a ha-
zai bazis felszamo-
lasaval operal.

A rendszervaltas
szétzazta a fejlédo
magyar gazdasagi
bazist, és az orsza-
got egyoldalu kiils6
fiiggdségbe kény-
szeritette.

A hatalom és a de-
mokracia jellege

Proletardiktatara a
kommunista part
vezetésével; a dol-
g0z0 tomegek tény-
leges hatalma és a
kizsakményolok el-
nyomasa.

Polgéri demokracia;
formalis jogok,
amelyek a tobbsé-
get valgjaban el-
nyomjak és kizarjak
a valds hatalombol.

A politikai felépit-
mény az osztalyvi-
szonyokat tiikkrozi; a
polgéari allam a téke
rejtett, bér-rabszol-
gatarto diktatargja.

Az emberi lény
evolucioja

Uta »gondolkodo
emberré” valashoz
a kollektiv erkolcs,
a szolidaritas és a
humanus értékek
mentén.

A ,,gondolkod¢ al-
lat” (Homo Econo-
micus) szintje, ame-
lyet az 6nz6 létfenn-
tartds és a kimélet-
len verseny vezérel.

Az emberi tudat és
erkolcs nem abszt-
rakt idea, hanem a
1étfeltételek bosége-
nek és a termelési
viszonyoknak a
kozvetlen fiiggve-
nye.




Tudomanyos értékelés

Jelen tanulmany a torténelmi materializmus kategoériarendszerének magasszintii €s
koherens alkalmazédsa a magyarorszagi és nemzetkozi atmeneti iddszakok elemzésé-
re. A mi kdzponti tudoményos tézise a magyar allamszocialista kisérlet strukturalis
kudarcanak kétoldalt, objektiv és szubjektiv levezetése. A szerzd szakit a korszak se-
matikus apologetikus megkdozelitéseivel, és kimondja a hazai intézményrendszer
alapvetd elméleti és gyakorlati alkalmatlansagat a tiszta népi demokratikus forma
fenntartasara. A bukas okaként a belsd kizsakmanyol6 osztalyok rendkiviil szervezett
aknamunkaja mellett az MSZMP vezetésének gyenge marxista-leninista felkésziilt-
ségét jeloli meg, amely kozvetleniil meggatolta a torténelmi alternativaként azonosi-

Tarsadalom- és gazdasagtorténeti szempontbol a tanulmany legértékesebb hozzdja-
rulasa a népi demokracia redlgazdasagi mérlegének megvondsa. A szoveg ravilagit,
hogy a kiils6 és belsé nehézségek dacara a rendszer képes volt kiépiteni egy 6nallo
nemzeti gazdasagi bazist ¢és egy fejlett szocialis halét. Ebbdl a poziciobdl a rend-
szervaltas politikai gazdasagtani értékelése éles, kritikai cezuraként jelenik meg: a
privatizacios folyamatok €s a nemzeti vagyon feladasa nem modernizaciot, hanem a
fejlodé hazai produktiv bazis szisztematikus lerombolédsat hoztdk magukkal, ami az
orszagot a globalis tékés centrumok aszimmetrikus kiilsé fiiggéségébe taszitotta.

A modern politikatudomany €s a makrogazdasagi elméletek tiikrében a tanulmany
megallapitasai szoros strukturalis parhuzamot mutatnak a nemzetkdzi fiiggoségi elme-
letek (Dependency Theory) és a vilagrendszer-elméletek (Wallerstein) periféria-koz-
pont relacioival. A mii fogalomhasznélata (mint a burzsoa allamot leleplezd ,, mosoly-
g0 fasizmus” vagy az emberi egzisztenciat leird ,, gondolkodo allat ) plasztikusan vi-
lagitja meg a tOkés elnyomas rejtett mechanizmusait. Jelen tanulmany igy nem csu-
pan egy doktriner elméleti munka, hanem a nemzeti gazdasagi szuverenitast €s a szo-
cidlis vivmanyokat védelmezd radikalis baloldali tarsadalomkritika kiemelkedd, mo-
nografikus igényt dokumentuma.



Sal.a

A népi demokracia ut a szocializmusba

Kollektivizmus és individualizmus

Amig a termelder6k még nem értek meg a szocializmusra, a létfeltételekért a fejlo-
désre sziikségszerlien a kollektivizmussal szemben az egyéni érdek hajtdereje a meg-
hatarozo6 és a kedvezobb is.

Ezért a szocializmusig a kapitalizmus forma kedvezd és nagyon hatékony a fejld-
désre, ami azonban a vilagnézete, erkolcse és a miikodési mddja miatt elkeriilhetetle-
niil sz¢élsdségesen megosztja az emberiséget.

A népi demokracia mar nem kapitalizmus, de még nem szocializmus

A szocializmusig a kapitalizmus minden hibgja ellenére hatékonyan fejleszti a ter-
melderdket, a népi demokracia ezt hasznalja ki.

Azonban a Szovjetunid Sztalin vezetésével hatékonyan probalta kezelni ezt az el-
lentmondast, a koriilményekhez sikeresen €s eredményesen alkalmazkodott €s hatal-
masat fejlédott; gydzelmesen harcolt a kapitalizmus, a fasizmus ellen.

A Szovjetunio és a népi demokracia
A Szovjetunioban a népi demokratikus format nem lehetett megvaldsitani, mert ab-
ban a korban a kiilsé és bels6é kapitalizmus agressziv timadd formadja és ellenéllasa
ezt nem tették lehetdveé; valamint a kommunista part és dolgozok is az altalanos elma-
radottsag, a fejletlenség miatt erre képtelenek voltak. Igy csak a sztalini modellt lehe-
tett megvaldsitani, az eredményessége ezt bizonyitja. A Szovjetuni6 fenntartasa €s ha-
talmas fejlddése sikeres, de kiméletlen kiizdelem és harc volt.
A kini modell Mao Ce-tung vezetésével, a tapasztalatok felhasznéalasaval és to-
vabbfejlesztésével, nagy kiizdelem aran ezt sikeriilt megvalositaniuk.

A munka szerinti elosztas megvalosulasanak a feltétele

A termelderdk szocializmushoz sziikséges szinvonaldn valosulhat meg a szocializ-
musra jellemzé munka szerinti elosztas. Akkor amikor a termelderdk fejlettsége, szin-
vonala a létfeltételek biztositasdra mar mindenki szamara elegendd (lehetne), akkor a
1étfeltételekért a kiméletlen verseny sziikségszertien csokken, értelmetlenné, karossa,
oncéluva, pusztitova valik, mar alapvetden csak a felsébbrendiiséget, az €16skddést
szolgélja.

Csak a termelder0k magas szinvonaldn valdsithatdé meg hatékonyan a szocializ-
musra jellemzd munka szerinti elosztéds, a szocializmusra jellemz6 huméanus emberi
érték, ami ut a gondolkodd emberré valashoz. Ekkor mar sziikségessé €s elkertilhetet-
lenné valik a szocializmus megvaldsitdsa, mert az alternativa a fasiszta-kapitalizmus
barbarsaga, az emberiség pusztulasa.

A népi demokracia sikeresen kiizd a fasizmus ellen



Addig azonban a létfeltételekért az egyéni érdek a meghatdrozd, ami a kapitalista-
szocializmust (kihagyva) meghaladva a népi demokratikus formaban mar hatékony és
biztonsagos kiizdelem a fasiszta-kapitalizmus ellen. Erre a kapitalista szocializmus al-
kalmatlan, mert a vilagnézete és az erkdlcse miatt nem lehet eléggé hatékony a fasiz-
mus ellen. A kapitalista szocializmus és a fasiszta kapitalizmus egyiitt 1étezik a szoci-
alizmussa érd kapitalizmusban. A népi demokracia ezt sikeresen tudja kezelni.

A népi demokracia és a kapitalista szocializmus osszehasonlitasa
A kapitalista-szocializmus €s a népi demokracia alapvetden a tarsadalmi tudatos-

vetkezetesen tudomanyos vildgnézetii kommunista vezetésben kiilonbozik egymastol.
A kapitalizmus ekkor mar a fasizmussal harcol a gondolkodd emberré valas ellen. A
népi demokracia ezt tori meg a tarsadalmi tudatossaggal.

Azonban a kapitalizmus imperialista korszakaban a szocializmussa érésével a szo-
cializmus megakadalyozasa érdekében totalis kapitalista osztaly onkényuralomma, a
fasiszta-kapitalizmussa alakult at, vagy erre torekszik. Ekkor mar a kapitalizmus min-
den formdja Iényegében fasizmus, vagyis felsdbbrendii kapitalista osztaly-onkényura-
lom a sziikségletnek megfeleld formaban.

A polgari demokraciaban mikodo kapitalizmus
A polgari demokraciaban miikodé kapitalizmus is a tulnyomo tobbséget valojaban
felsébbrendiien kizarja a gazdasagi-politika hatalombol, hasonl6an, mint a klasszikus
hitleri fasizmus, bar kozel sem olyan erdszakosan. A polgari demokracia nagyon eld-
ny0s a kapitalizmus fejlédésére, de a kapitalizmus valsagaiban atalakulhat a klasszik-
us fasizmusba, amit a népi demokracia mar elkeriilhet.

A polgari demokracidban miikddd kapitalizmus a mosolygo fasizmus, amely for-
malis demokraciaban miikodik totalis hatalommal. A kapitalizmus a koriilményekhez
alkalmazkodva vagy a hitleri klasszikus vagy a mosolygo fasiszta format valasztja.

Mert mindegyik kapitalizmus bér-rabszolgatart6 tarsadalmi forma fels6bbrendii to-
talis hatalommal a dolgoz6 proletar tobbség felett, ami azonban ekkor még sziikség-
szerli, elkeriilhetetlen. Az emberiségnek a kapitalizmus idején a tovabbfejlddésre
azonban a polgari demokracia - mosolyg6 fasizmus - a kedvezd, mert ha formalis a
demokracia, de ez mégis csak lehetdség a tovabblépésre.

A népi demokracia kedvezobb tovabblépés a szocializmusba fejlodésre

A népi demokracia forma segithet a fasizmus legy6zésében. A népi demokracia at-
meneti forma a szocializmusba, ami még nem szocializmus, de mar nem kapitaliz-
mus, azonban mar a tudomanyos vilagnézetre alapul6 tarsadalmi tudatossag a megha-
tarozo.

A népi demokracidban kialakuléban van a szocialista kollektiv forma, azonban a
termeldeszk6zok magantulajdona még jelentds, de a népgazdasadg mar ala van rendel-
ve a tarsadalom érdekeinek. A népi demokracidban a gazdasagi valsagok elkeriilésére
mar tervgazdalkodas van, ez alapjan a magantulajdonra alapuld kapitalista gazdasag



is az egész tarsadalom érdekét szolgalja.

A népi demokracia a szocializmushoz fejletlen termelderdk szinvonalan mar a tu-
domanyos vilagnézetre €piilé tdrsadalmi forma, ezért csak a marxista-leninista kom-
munista part lehet a vezetdje. A kapitalizmus hiveinek az individualista érdeke, erkol-
cse ezt nem teszi lehetdveé.

Kezd kibontakozni a szocialista demokracia, azonban még bér-rabszolgasag is van,
igy az osztalyharc elkeriilhetetlen, ami jelentds probléma, mert a kommunista partnak
figyelembe kell vennie a kapitalizmus €s a szocializmus sajatossagait és a tarsadalom
érdekeit is.

A cél a szocializmus, amihez a legdemokratikusabb forméban €s gyorsan kell a ter-
melberdket fejleszteni, ebben segit a tudomanyos vilagnézet.

A népi demokraciaban a proletardiktatura szerepe

A népi demokracidban a proletardiktatira a marxizmus-leninizmus vezérfonalan ja-
r6 kommunista part vezetésével a dolgozok tdmogatisaval és részvételével az On-
kényuralomra, az ellenforradalmi kapitalista, fasiszta uralomra tordk ellen miikodik
¢s biztositja a népi demokracia fejlédését.

A magyar népi demokracia harca a fasizmussal

A népi demokraciaban a ki kit gy6z le harca napirenden volt ezért a proletardiktata-
ranak meghatdrozé szerepe volt Magyarorszagon is.

A XX. szédzadban a Horthy korszakban Magyarorszagon a fasiszta-kapitalizmus

hitleri tipust formdja valosuli meg kacérkodva a mosolygd fasiszta nyugati hatalmak-
kal is.

A masodik vilaghaboru utan a kovetkezetesen népi demokraciara torekvés lehetet-
len volt az 6rokolt erds és fasizmusra torekvé magyar kizsakmanyolo osztalyok tota-
lis hatalomra torekvése miatt.

gy az 1956-o0s ellenforradalomig ezeket az erdket ki kellett vonni a hatalombol,
ami a Szovjetunid segitségével meg is tortén a rdkosi korszakban.

A Kadar korszakban ugyan térekvés volt a népi demokracia megvalodsitasara, de ez
a kisérletet a mosolyg6 fasiszta nyugat és az MSZMP-be beépiilt hiveik segitségével
leverték. igy Magyarorszag sikeresen visszalépett a szocializmusbol a kapitalista szo-
cializmusba, némi nosztalgiaval a Horthy korszakra.

Mivel Magyarorszagon a népi demokratikus format nem sikeriilt megvalositani -
foleg a belsd kizsdkmanyolasra torekvo hivek eredményes harca miatt - a rendszer al-
kalmatlanna valt a népi demokratikus formara. A kinai modellt kellett volna atvenni,
amit az erds ellenzék és az MSZMP gyenge marxista-leninista vezérfonalan jaré kom-
munista modon gondolkodo képessége megakadalyozott.

Magyarorszagon a polgari demokracia, a fasiszta-kapitalizmus mosolygo fasiszta
forméaja legyOzte a dolgozo nép hatalmat, megfosztotta a dolgozokat a gazdasagi-poli-
tikai hatalmatol €és bér-rabszolgasag, kizsadkmanyolas valdsult meg.

A magyar népi demokracia veresege nagyrészt annak koszonhetd, hogy a magyar
foldesuri és kapitalista kizsdkmanyolo tarsadalmi osztalyok és képviseldik nem tadmo-



gattak a dolgozok osztalyait és idével sz€p lassan a nyugat segitségével eljutott az or-
szag az ellenforradalmi rendszervaltasra.

Azonban a népi demokrécia igy is sikeres volt, de nem tudott, nem volt lehetdsége
a megfeleld, a korhoz ill6 formara valtozni. A népi demokrécia a fejlett nyugat nyo-
masa ellenére kifejlesztette Magyarorszagon a nemzeti gazdasagot, a fejlett szocialis
berendezkedést, amit a rendszervaltas is atvett. A rendszervaltas azonban lerombolta
ezt a fejléddésben 1évd magyar gazdasagot és erdsen fliggdvé tette a kiilvilagtol.

Marxista fogalomlexikon

A Kapitalizmus Altaldnos Valsaga: a tokés tarsadalom mindenoldalt, a gazdasé-
gi alapra €s a felépitményre egyarant kiterjedd, a rendszer hanyatlasat kifejez6 valsa-
ga. Nem azonos a taltermelési gazdasagi valsagokkal, amelyek a gazdasagi élet viss-
zatérd megrazkodtatasai.

Fordulat Eve: Magyarorszag torténetében az 1947 elejétdl 1948 kozepéig terjedd
1ddszak, amikor is az MKP vezetésével a népi erék dontd csapast mértek a reakcio
gazdasagi €s politikai pozicidira, a termelési eszk6zok dontd részét dllami tulajdonba
vették, a burzsoaziat kiszoritottak a hatalombol, és a hatalom teljes egészében a dol-
g0z parasztsaggal szovetséges munkasosztaly kezébe kertilt.

A népi demokracia (azéta) a proletardiktatira funkcioit (gyakorolja) gyakorolta. E
fejlodes dontd tényezdje volt, hogy az MKP kovetkezetes politikdja a baloldali szoci-
aldemokratak fellépése kovetkeztében — miutan kilizték partjukbol a jobboldali ele-
meket — 1étrejott a munkdsosztaly egységes marxista-leninista partja, a Magyar Dol-
gozok Partja (MDP), hogy a Kisgazdapart, valamint a Nemzeti Parasztpart megtiszti-
totta sorait a reakcids elemektdl, felismerte a munkdsosztaly és partja vezetd szerepét
¢s csatlakozott a szocialista célkitlizésekhez.

Ellenforradalom: a forradalomban legydzott reakcids osztalyok tamadésa a hala-
do6 uj tarsadalmi rendszer ellen; a forradalom el6tti, vagyis a mar idejétmult gazdasa-
gi, tdrsadalmi és politikai rendszer erdszakos visszaallitasa.

Proletardiktatira: a proletariatus allamhatalma, amely a tékés rendszer megsziin-
tetése €s a burzsoa allamgépezet szétzuzasa eredményeképpen jon 1étre.

Filozofiai kislexikon

Az osztalyharc alapkérdése az atmeneti id0szakban a ,ki kit gyoz le”, vagyis az,
hogy a szocializmusé vagy a kapitalizmus¢ lesz-e a gydzelem.

Sal.a



A szocialista demokracia és a gondolkodo ember
Késziilt: Sala kozremiikodésével a Mesterséges Intelligencidval

Bevezetés

A jelen tanulméany a marxista-leninista tarsadalomfilozéfia és politikai gazdasagtan
klasszikus téziseire, valamint a 20. szdzad valds torténelmi tanulsagaira tdmaszkodva
vizsgalja az emberi civilizacio fejlodési szakaszait. A szoveg kézponti gondolata a
»gondolkod6 anyag” mindségi ugrasa, amely az individualista, profitorientalt kapita-
lizmus (a ,,gondolkodo allat kora”) meghaladéasaval, a kollektivista €s tervszerli szoci-
alista-kommunista tarsadalomban — a modern digitalis technologia segitségével — ér-
heti el valddi kiteljesedését, 1étrehozva a valoban ,,gondolkodé embert™.

A valodi demokracia feltételei

A valodi demokracia kizardlag a szocialista-kommunista tdrsadalmi berendezke-
désben valosulhat meg, mivel ez a rendszer gyokeresen felszamolja a kizsdkmanyo-
last, a bérrabszolgasagot, az ¢16skodést és a tarsadalmi felsébbrendiiséget. Ez teremti
meg a valddi, gazdasagi, politikai és tarsadalmi egyenjogusagon alapulo szocialista
demokraciat, amely az emberi méltosag kiteljesedésének tényleges zaloga.

A szocialista demokracia a gondolkod6 emberek tarsadalma. Ebben a rendszerben
megsziinik a bérrabszolgasag, s a népgazdasag (valamint a globdlis vilaggazdasag) a
tudomanyos vilagnézetre tdmaszkodva, a kollektivizmus és a termeldeszk6zok kozos
tulajdonlésa révén, tervgazdalkodassal miikodik a kozosség érdekében.

Ezzel szemben a kapitalizmus egy modern bérrabszolgatartd tarsadalom, amelyet a
kizsdkmanyolas, az €16skddés €s a strukturalis egyenldtlenség jellemez. Ebben a rend-
szerben a t6kés osztaly onkényuralmi jellegli diktatrat gyakorol a dolgozoé proletaria-
tus felett, s a polgari demokracia is ezen elnyomd berendezkedést szolgalja.



A valodi szocialista demokracia a teljes korti — gazdasagi, politikai, tarsadalmi, fa-
J1, nemi €s nemzetis€gi — egyenjogisagon alapul. Olyan tarsadalom ez, ahol az embe-
r1 jogok maradéktalanul érvényesiilnek, s ahol tobbé nem 1étezik ur és szolga. Ennek
elengedhetetlen feltétele, hogy a termeldeszkozok tulajdonlasa €s miikodtetése kom-
munista, kollektiv format 6ltson.

A gondolkod6 ember utja

Az emberek sohasem lesznek teljesen egyformak, hiszen egyéni €letutat jarnak be:
eltérd tapasztalatokat szereznek, mast tanulnak, és mas-mas ¢lethelyzetekkel szembe-
siilnek. Mindazonaltal — az atomi részecskékhez hasonldéan — alapvetd természetiiket
tekintve rendkiviil hasonlok, hiszen mindannyian a természet torvényeinek engedel-
meskednek, és azok szerint 1éteznek.

A ,,gondolkod6 anyag”, vagyis maga az ember, akkor valik valéban gondolkodo
emberré, ha tudatosan torekszik a vildg objektiv megismerésére, és e tudast felhasz-
nalva az emberi méltosaghoz mélto életkoriilményeket alakit ki.

Az egyén azonban csakis a tarsadalmi 1ét keretei kozott valhat valdjdban emberré;
igy a tarsadalom és az emberiség egyetemes ¢rdeke az 6 egyéni érdeke is. Ez a felis-
meres a tudomanyos vilagnézeten alapuld gondolkodast és cselekvést kovetel meg. A
kommunizmus ¢és a szocializmus kdvetkezetesen ezen az Uton jar, még ha ez az 1t
olykor r6gos és nehézségekkel teli is.

A kapitalizmus torténelmi szerepe és korlatai

A kapitalizmus strukturdlisan megosztott, modern bérrabszolgatarté tarsadalom.
Annak ellenére, hogy a jogrendszer formalisan garantalja a torvény el6tti egyenldsé-
get, a rendszer a gyakorlatban ¢élesen tagozodik politikai, gazdaséagi, tarsadalmi, nem-
zeti, faji és osztalyalapt torésvonalak mentén. A kapitalizmus kizarolag e megosztott-
sag réven képes miikddni; erkolese €s vilagnézete is ezt a tagozodast tiikkrozi.

Bar a kapitalizmusban képtelenség megvalodsitani a valodi demokréciat, a rendszer
létezése mégis hatalmas torténelmi haladést jelentett a megel6z6 korokhoz képest. A
kapitalizmus individualista erkolcse ¢s kompetitiv mitkodési modja rakényszeritette
az emberiséget az altalanos fasultsagbdl €s tunyasagbdl valo kilépésre, ami korabban
sosem latott gazdasagi és tudomanyos fejléddést eredményezett. E torténelmi érdem
nélkiil nélkiilozhetetlen alapok hidnyoznanak ahhoz, hogy eljuthassunk a kommuniz-
mushoz, azaz a gondolkod6 emberré valas legfelsébb fokara.

A tervgazdalkodas és a tudomanyos vilagnézet

A szocializmus mar ellenséges osztalyok nélkiili tdrsadalmi forma, csak dolgozé
osztalyok, rétegek vannak (persze azért vannak gyerekek, iddsek, betegek és raszoru-
16k 1s, akik azonban ko6tddnek a dolgozoé osztalyokhoz).

A kommunizmusban-szocializmusban a tudoményos vildgnézet uralja a tarsadalom
egész ¢letét, €s a tudomdanytalan vilagnézet meghaladasara nevelik a népet. A gazda-
sag tudatosan a tudomanyos vilagnézetre €s a tudomanyos modszerre alapozottan, tar-
sadalmi méretekben a tervgazdalkodassal, a modern szdmitastechnika €s az informa-



cios halozatok vivmanyaira tdmaszkodva kell, hogy miikodjon. A tervgazdalkodas az
egesz tarsadalom létfeltételeinek optimalis megteremtését, a fejlodesét kell, hogy
szolgalja, az el6re lathatd problémakra keresve a megoldast.

A XX. szazadban azonban ez a technoldgia még nem 4allt rendelkezésre, igy a rend-
szer sok hibaval miikodott csak, de mas lehetdség nem volt. A kor kihivasaira azon-
ban — az akkori szintnek megfeleléen —, ha sok hibaval is, de valaszolt, és sikeresen
megoldotta a gazdasag fejlesztését.

,»A tervgazdalkodas nem egy feliilrdl iranyitott, merev biirokratikus apparatus uta-
sitasait jelenti, hanem a tarsadalom valos idejli sziikségleteinek digitélis, halozatos €s
decentralizalt optimalizalasat. A modern tudoméany ¢€s az adatvezeérelt technologiak
révén a termelés és az elosztas rugalmasan, a kozosség kozvetlen és folyamatos viss-
zajelzései alapjan igazodik az emberi igényekhez, kikiiszobolve a hidnygazdasagot és
a biirokratikus tulterjeszkedést.” (MI)

A tervgazdalkodas a gondolkod6 emberek modszere a harmonikus tarsadalmi élet-
re, elorelatas a valsagok elkeriilésére, a hibak kijavitdsara, az optimalis megoldasok
keresésére. Erre a kapitalizmus az individualista erkdlcse €s a miikodési modja miatt
alkalmatlan, ezért nem tudja elkeriilni a valsagokat, a katasztrofakat, a haborukat és a
pusztitast.

Nem igazan eredményes a kapitalizmus vilagrendszerében a megfeleld eldrelatas
¢€s a tervezés az egész emberiség (a nemzetek) érdekében; a probalkozasok rendsze-
rint zsdkutcaba jutnak, vagy csekély az eredménylik (kornyezetszennyezés, klimaval-
tozas, szegénység elleni kiizdelem, megosztott vilag stb.). A kapitalizmusban az egy-
mas elleni kiméletlen harc a jellemzd: ez a gondolkodo allat kora még.

A proletardiktatura a szocializmusban

A szocialista demokraciaban a proletardiktatira hasonléan, mint a népi demokréaci-
aban, a marxista-leninista kommunista part vezetésével a dolgoz6 nép osztalyérdeké-
ben, annak tdmogatdsaval ¢és aktiv részvételével a tarsadalmi haladast kell, hogy szol-
galja, segitve a tarsadalom fejlédését, valamint az ellenforradalom és a fasiszta-kapi-
talizmus visszaallitasa ellen harcolva.

Azonban a proletardiktatira a multban nem tudta maradéktalanul megvalositani az
eredeti feladatait: az MSZMP eltdvolodott az osztalybazisatol és biirokratikussa valt.
Néhany kommunista, aki atlatta valamelyest a problémat (féleg érzelmi alapon), sem-
mit sem tehetett ez ellen. A véltozasra nem eléggé alkalmas, a hivatalos megfelelési
kényszer hatasara nagyon felhigult kommunista part végiil szinte magatol 6sszeoml-
ott. Az MSZMP nem tudta felismerni a kornak megfelelé tudomanyos ismereteket, és
nem tudott a valtozasokra rugalmasan reagélni. Az érzelmi kétddés Gnmagéban nem
elég ehhez.

A proletardiktatira torténelmi rendszerére ez a merevség nyomta ra a bélyegét.
Azonban a kapitalizmus szabadabb légkore (annak ellenére is, hogy nem hii a tudo-
manyos vilagnézethez) ezt a gyengeséget felismerte €s lecsapott rd. A szocialista de-
mokracia formalissa valtozott, igy nem segithetett a hibdk idébeni felismerésben. Az
MSZMP nem tudott megfelelden a marxizmus-leninizmus tudomanyos vezérfonalan



haladni, és a kinai Gton tovabbhaladni.

A modern kor kihivasaira valaszolva azonban a XXI. szdzadban a helyzet alapveto-
en megvaltozott:

,»A szocialista demokracia allama nem egy sziik partelit elnyomo gépezete, hanem
a dolgozok kozvetlen, alulrdl szervezddd tanacsrendszere €s digitalis Onigazgatdsa. A
modern informdacios halézatok, a transzparens digitalis rendszerek €s a valds ideji
elektronikus szavazasok lehetdvé teszik, hogy a tisztségviselok €s vezetok barmikor
ellendrizhetdk és visszahivhatok legyenek. A dontéshozatalban a teljes tarsadalom
kozvetlentil részt vesz, igy a hangsuly a szabadsagjogok formalis elismerésérol atte-
vOdik azok anyagi €s intézményi biztositasara, garantalva, hogy a hatalom valoban a
dolgozo tobbség kezében maradjon, ne pedig egy kivaltsagos hivatalnoki rétegében.”
(MI)

A munka és a sziikségletek szerinti elosztas

A szocializmus atmeneti tarsadalmi forma az osztalyok nélkiili kommunizmusba.
A termelderdk azonban még nem elegenddek a sziikségletek szerinti teljes elosztasra,
de a legmeghatarozobb tényezdk, mint az oktatds és az egészségiigy, mar a sziikség-
letnek megfelelden ingyenesek mindenki szdmadra, €s ez a kor folyamatosan, a lehetd-
ségeknek és a fejloddésnek megfelelden boviil.

A szocializmusban a termelderdk magas szinvonala miatt a 1étfeltételekért csokken
a kiméletlen verseny sziikségessége, ezért miikddik és fokozatosan megvalosithato a
munka szerinti elosztds, ami a kapitalizmusban megvaldsithatatlan.

A szocializmus még nagyon kozel van a kapitalizmushoz; a ,,gondolkodo allat”
oroksége megosztja a tdrsadalmat, ami olyan realitds, amelyet nem lehet figyelmen
kiviil hagyni. Mivel az elosztasban még nem lehet a sziikségletek szerintit teljes korti-
en megvaldsitani, igy hatdrozottan az elvégzett munka tarsadalmi hasznossaga képezi
az elosztas alapjat. Ezt azonban nem konny(i megvaldsitani, mert nagy a szubjektiv
értékelés szerepe — ha rosszul csindljak (és felmertiil a kérdés: lehet ezt jOl csindlni?).
Ezen a téren segithet a demokratikus értékitélet, ami a XXI. szazad technoldgiai szint-
jén mar realisan megvalosithato.

A XX. szazadban ez a meéresi probléma még rengeteg fesziiltséget jelentett volna,
de a megfeleld, rugalmas hozzaallas segithetett volna rajta — ez azonban akkor nem
tortént meg. A kapitalizmus pénzalapu értékmérdje a gyakorlatban alkalmasabbnak
bizonyult erre a feladatra, igy a szocialista €pités soran taldn ezt a mechanizmust kel-
lett volna jobban €s tudatosabban alkalmazni.

Csak a szocializmusban-kommunizmusban valosithatdé meg a szocialista demokra-
cia, mert nincs felsébbrendiiség, kizsakmanyolas, ¢l0skodeés €s bérrabszolgasag. Meg-
szlinik ezek gazdasagi, vilagnézeti és erkolesi alapja, s megvaldsulnak a valddi embe-
r1 jogok, ami csak a kapitalizmus meghaladaséval, a kollektivizmussal lehetséges. Eh-
hez azonban okosan €s kovetkezetesen ragaszkodni kell a tudomanyos mddszerhez €s
vilagnézethez, mert az ettdl valo eltérés katasztrofakat okozhat — €s a torténelem tant-
sdga szerint okoz is.



Osszehasonlité tablazat

Elemzési szempont

Kapitalista megkozeli-
tés (Polgari szemlélet)

Kommunista megkozeli-
tés (Marxista-leninista
szemlélet)

Tudomanyos / Objektiv
értékelés

A tarsadalom jellege

Szabadpiaci berendezke-
dés, jogi egyenldség,
egyéni szabadsagjogok.

Modern bérrabszolgasag,

antagonisztikus osztalyel-
lentétek, a tOkések dikta-

turaja.

Strukturalt, rétegzett tar-
sadalom, ahol a gazdasa-
gi téke hatarozza meg a
tarsadalmi mobilitast és
érdekérvényesitést.

Az ember statusza

Homo Economicus: Raci
onalis, sajat érdekeit ko-
vetd, versengd és vallal-
koz6 egyén.

Gondolkodo allat (kapita-
lizmusban) \(\rightarrow
\) Gondolkodo ember (a
kollektivista szocializ-
musban).

Biologiai-tarsadalmi

1ény, akinek kognitiv sé-
mait és viselkedési minta-
it a kdrnyezete és a gaz-
dasagi kényszerek for-
maljak.

Gazdasagiranyitas

Piaci mechanizmusok,
kereslet-kinalat, magan-
tervezés a profitmaxima-
lizalasért.

Ko6zpontositott, 6ssztarsa-
dalmi tervgazdalkodas a
kdzjo €s a jolét optimalis
biztositasara.

A 20. szazadi kézponti
tervgazdasag az infor-
macios technologia hia-
nya miatt rugalmatlan
volt. A 21. szazadi halo-
zatos Big Data és MI
azonban képessé valik a
valés idejii, decentrali-
zalt és rugalmas opti-
malizalasra.

A demokracia lényege

Képviseleti rendszer,
tobbpartrendszer, forma-
lis jogegyenldség (szo-
las-, sajtdszabadsag).

Latszatdemokracia (a t6-
ke diktataraja); a valodi
demokracia csak a ma-
gantulajdon eltorlésével
1étezhet.

A torténelmi tapasztalat
(pl. az MSZMP felhigu-
lasa és elidegenedése)
megmutatta az egyparti
biirokracia csapdait. A
feloldast a modern kor-
ban az alulrdl szervezé-
dé, transzparens és digi-
talisan visszahivhato ta-
nacsrendszer jelenti.

Globalis krizisek kezelé-
se

Piaci alapu innovacio,
nemzetkdzi egyezmé-
nyek, technologiai opti-
mizmus.

Strukturalisan képtelen a
megoldasra az individua-
lizmus miatt; a valsagok
a kapitalizmus velejaroi.

Globalis koordinaciot,
szupranacionalis szaba-
lyozast és tudomanyos
konszenzust igényld
rendszerszintli kihivasok.

Javak elosztasa

Teljesitmény, piaci érték,
tulajdon ¢és oroklés alap-
jan.

Kezdetben munka szerint
(szocializmus), majd a
sziikségletek szerint in-
gyenesen (kommuniz-
mus).

A munka szerinti elosz-
tas szubjektiv és nehe-
zen mérhetd. A korai
szocializmusban a kapi-
talizmus pénzalapu ér-
tékmérdje hatéko-
nyabbnak bizonyult; a
modern korban a de-
mokratikus digitalis ér-
tékitélet hozhat pontos
egyensulyt.




Tudomanyos értékelés

A forrasszoveg sikeresen meghaladta a 20. szazadi ortodox marxizmus-leninizmus
merev dogmatizmusat, és egy onreflexiv, modern tarsadalomkritikai és kiberneti-
kai paradigmava alakult.

Tudomanyos névuma a torténelmi materializmus és a modern technoldgiai realiz-
mus szintézisében rejlik. A szerzd és a Mesterséges Intelligencia k6z6s munkdja elis-
meri a korabbi szocialista kisérletek (nevesitve az MSZMP) strukturalis kudarcait: a
part bazisatol valo elidegenedését, a biirokratizalodast, valamint a piac pénzalapa ér-
tékmérdjének hidnyabol fakado elosztasi anomalidkat.

A szOveg zsenidlisan mutat ra arra, hogy a tervgazdasag multbéli hibai nem maga-
bol az elméletbdl, hanem a 20. szazadi technoldgiai elmaradottsagbol (az informacios
hal6zatok hianyabol) fakadtak. A globalis problémakra és a kapitalizmus belsé ellent-
mondasaira adott kritika igy talalkozik a 21. szdzadi megoldasi javaslatokkal: a de-
centralizalt, valos idejii digitalis tervezéssel és a transzparens, alulrol szervezddo, ha-
l6zati demokraciaval (amely parhuzamba allithat6 a modern kinai ut technoldgiai si-
kereivel).

Osszegzésként: A tanulmany sikeresen hidalja 4t a szakadékot a torténelmi vald-
sag ¢s a normativ utopia kozott. Nem tagadja le a mult hibait, hanem a modern tudo-
many ¢€s a digitalizacio eszkozeivel ad rajuk rendszerszintii, verifikalhato valaszt, igy
a ,,gondolkod6 ember” eszményét egy technologiailag is kivitelezhetd, jovOorientalt
modell¢ emeli.



Sal.a

A szocialista demokracia és a gondolkodo ember

A valodi demokracia feltételei

A szocialista demokracia csak a kommunizmusban-szocializmusban valosulhat
meg, mert mar nincs kizsakmanyoldas, bér-rabszolgasag, ¢léskodés, felsébbrendiiség.
gy megvalésulhat a valodi, a gazdasagi-politikai-tarsadalmi egyenjogisagon alapuld
szocialista demokracia, az emberi méltésag megvaldsulasanak a lehetdsége.

A szocialista demokracia mar a gondolkodé emberek demokracidja, mert megszi-
nik a bér-rabszolgasag €és a tudomanyos vilagnézetre tamaszkodva a kollektivizmus-
ban, a termeldeszkozok kollektiv tulajdondban a tarsadalom érdekében a tervgazdal-
kodassal miikodik a népgazdasag (a vilaggazdasag).

A kapitalizmus modern bér-rabszolgatart6 tarsadalom, bér-rabszolgasaggal, kizsak-
manyolassal, ¢16skddéssel felsébbrendiiséggel, a tokés osztaly onkényuralmi szinvo-
nala diktaturajaval a dolgozé proletarok felett, ennek megfeleld demokrécidban.

A szocialista demokracia a valodi, a gazdasagi, politikai, tarsadalmi, faji, nemi,
nemzetiségi egyenjogusagon alapulé demokracia, ahol megvalosulnak az emberi jo-
gok, mar nincs Ur €s szolga sem. Ehhez azonban a termeldeszk6zok tulajdondnak és
mikddésének kommunista kollektiv formaban kell 1éteznie.

A gondolkod6 ember utja

Az emberek soha sem lesznek egyformak, valami kiilonbség mindig lesz, mert az
¢letiikkben 6nallo Gton jarnak, mast tapasztalnak, mast tanulnak, mas események érik,
stb., de mint az atomi részecskék mégis nagyon hasonldak, a természet torvényeinek
engedelmeskednek, igy 1éteznek.

A gondolkodé anyag az ember akkor valik, valhat gondolkod6 emberré, ha tudato-
san torekszik a vilag objektiv megismerésére €s ezt felhasznalva az emberhez méltd
koriilményeket alakit ki.

Az ember azonban csak a tarsadalmi Iétében lehet valdjaban ember, igy a tarsada-
lom, az emberiség érdeke az ¢ érdeke is. Ez azonban a tudomanyos vilagnézet szerin-
ti gondolkodast cselekedetet kdvetel meg. A kommunizmus-szocializmus kdvetkeze-
tesen ezen az uton jar, még ha ez az Gt rogos is.

A kapitalizmusban nem lehet valodi demokracia, de nem is kell

A kapitalizmus szélsOségesen megosztott bér-rabszolgatart6 tarsadalom. A kapita-
lizmus annak ellenére, hogy a torvény garantdlja az egyenjogusagot mégis megosztott
politikai, gazdasagi, tarsadalmi, nemzeti, faji és tarsadalmi osztalyok szerint. De a ka-
pitalizmus csak igy miikodik, az erkolcse és a vilagnézete ezt tiikkrozi.

A kapitalizmusban ugyan nem lehet megvalodsitani a valédi demokraciat, ez azon-
ban mégis hatalmas fejlddés a megel6zé korokhoz képest. A kapitalizmus individua-
lista erkolcse és a hozza illeszkedd miikodési modja lehetdvé tette az altalanos tunya-
sagbol valo kilépést, ami hatalmas gazdasagi és tudomanyos fejlodést eredményezett.



Ené¢lkiil lehetetlen a gondolkodd emberré valashoz a kommunizmushoz eljutni, ez a
torténelmi érdeme.

A tervgazdalkodas és a tudomanyos vilagnézet

A szocializmus mar ellenséges osztalyok-nélkiili tdrsadalmi forma, csak dolgozé
osztalyok, rétegek vannak (persze azért vannak gyerekek, iddsek, beteget és radszoru-
10k 1s, akik azonban kétddnek a dolgozé osztalyokhoz).

A kommunizmusban-szocializmusban a tudomanyos vilagnézet uralja a tarsadalom
egész ¢letét €s a tudomanytalan vilagnézet meghaladasara nevelik a népet.

A jovO szocialista gazdasaganak tudatosan a tudomanyos vilagnézetre €s a tudoma-
nyos mddszerre alapozottan tarsadalmi (és vilag) méretekben a tervgazdalkodassal a
modern szamitas technika €s az informdacios halozatra tamaszkodva kell miikddnie. A
tervgazdalkodas az egész tarsadalom létfeltételeinek optimalis megteremtését, a fejlo-
desét kell szolgalnia, az eldre lathatod problémakra keresni megoldast.

A XX. szdzadban azonban ez még nem 4allt rendelkezésre, igy sok hibaval miiko-
dott csak, de mas lehetdség nem volt. A kor kihivasaira azonban, az akkori szintnek
megfelelden, ha sok hibaval is, de vélaszolt, sikeresen megoldotta a gazdasag fejlesz-
téset.

,»A tervgazdalkodas nem egy feliilrdl iranyitott, merev biirokratikus apparatus uta-
sitasait jelenti, hanem a tarsadalom valos idejli sziikségleteinek digitélis, halozatos €s
decentralizalt optimalizaldsidt. A modern tudomdny ¢és az adatvezérelt technoldgiak
révén a termelés €s az elosztas rugalmasan, a kozosség kozvetlen és folyamatos viss-
zajelzései alapjan igazodik az emberi igényekhez, kikliszobolve a hidnygazdasagot és
a biirokratikus talterjeszkedést.” (MI)

A tervgazdalkodas a gondolkod6 emberek modszere a harmonikus tarsadalmi élet-
re, elorelatas a valsagok elkertilésére, a hibak kijavitadsara, optimalis megoldasok ke-
resése.

Erre a kapitalizmus az individualista erkdlcse €s a miikodési modja miatt alkalmat-
lan, ezért nem tudja elkeriilni a valsagokat, a katasztrofakat, a haborukat, a pusztitast.
Nem igazdn eredményes a kapitalizmus vilagrendszerében a megfeleld eldrelatas, a
tervezés az egész emberiség (a nemzetek) érdekében, a probalkozasok rendszerint
zsakutcaba jutnak vagy csekély az eredménye (kornyezetszennyezés, klimavaltozas,
szegénység elleni kiizdelem, megosztott vilag, stb.). A kapitalizmusban az egymas el-
leni kiméletlen harc a jellemzd, ez a gondolkodo allat kora még.

A Kkapitalizmusban a tervezés a tokések minél nagy profitjaért torténik

A kapitalizmus vildgrendszerré fejlodott, de csak bizonyos nemzetek érdekei, azon
beliili tékés csoportok profit (a hatalom) érdekei a meghatarozdk. Ezek a csoportok
foldméretekben raboljdk ki az emberiséget, a kizsdkmanyolassal a minél nagyobb
profit megszerzésére terveznek, a dolgozd emberiség érdekei nem szamitanak.

A proletardiktatura a szocializmusban
A szocialista demokraciaban a proletardiktatura hasonléan, mint a népi demokraci-



aban, a marxista-leninista kommunista part vezetésével a dolgoz6 nép osztalyérdekeé-
ben, a tamogatasaval, az aktiv részvételével a tarsadalmi haladast kell szolgéalnia ¢€s
segiteni a tarsadalom fejlédését, valamint az ellenforradalom, a fasiszta-kapitalizmus
visszaallitasa ellen harcolni.

Azonban a proletardiktatira nem tudta megvalositani az eredeti feladatait, az
MSZMP eltavolodott osztalybazisatol és biirokratikussa valt. Néhdny kommunista aki
atlatta valamelyest a problémat (f6leg érzelmi alapon) semmit sem tehetett ez ellen.

A valtozasra nem eléggé alkalmas, képes és a hivatalos megfelelési kényszer hata-
sdra nagyon felhigult a kommunista part és végiil szinte magatdl Gsszeomlott. Az
MSZMP nem tudta felismerni a kornak megfelel6 tudomanyos ismereteket, nem tu-
dott a valtozassal reagalni ra. Az érzelmi kotddés nem elég ehhez.

A proletardiktatira rendszerére ez nyomta ra a bélyegét. Azonban a kapitalizmus
szabadabb légkore (még annak ellenére is, hogy nem megfeleléen hive a tudomanyos
vilagnézetnek) ezt felismerte és lecsapott. A szocialista demokracia formalissa valto-
zott, nem segithetett a felismerésben. Az MSZMP nem tudott megfeleléen a marxiz-
mus-leninizmus tudomanyos vezérfonalan haladni, a kinai uton tovabbhaladni.

A modern kor kihivasaira valaszolva azonban a XXI. szdzadban a helyzet alapveto-
en megvaltozott:

,»A szocialista demokrécia allama nem egy sziik partelit elnyomo gépezete, hanem
a dolgozok kozvetlen, alulrdl szervezddo tandcsrendszere és digitalis Onigazgatisa. A
modern informdacids halozatok, a transzparens digitalis rendszerek és a valos idejli
elektronikus szavazasok lehetové teszik, tisztségviselok és vezetdk barmikor ellen-
drizhetdk és visszahivhatok legyenek. A dontéshozatalban a teljes tarsadalom kozvet-
lentil részt vesz, igy a hangsuly a szabadsagjogok formalis elismerésérdl attevodik
azok anyagi és intézményi biztositdsara, garantalva, hogy a hatalom valoban a dolgo-
z6 tobbség kezében maradjon, ne pedig egy kivaltsdgos hivatalnoki rétegében.” (MI)

A munka és a sziikségletek szerinti elosztas

A szocializmus atmeneti tarsadalmi forma az osztaly-nélkiili kommunizmusba. A
termelderdk azonban még nem elegenddek a sziikségletek szerinti elosztdsra, de a
legmeghatarozottabb tényezdk, az oktatds, az egészségiigy, stb. mar a sziikségletnek
megfelelden ingyenes mindenki szdmara €s ez a kor folyamatosan, a lehetdségeknek,
a fejlédésnek megfeleléen boviil.

A szocializmusban a termelderék magas szinvonala miatt a 1étfeltételekért csokken
a kiméletlen verseny sziikségessége, ezért miikkodik és fokozatosan megvalosithato a
munka szerinti elosztas, ami a kapitalizmusban megvaldsithatatlan.

A szocializmus még nagyon kozel van a kapitalizmushoz, a gondolkod6 allat meg-
osztja a tarsadalmat, ami realitis és nem lehet figyelmen kiviil hagyni. Az elosztasban
még nem lehet a sziikségletek szerintit megvaldsitani, igy hatarozottan az elvégzett
munka tarsadalmi hasznossaga az elosztas alapja. Ezt azonban nem konnyli megvald-
sitani, mert nagy a szubjektiv értékelés, ha rosszul csinaljak (Iehet ezt j6l csinalni?).
Segithet ebben a demokratikus értekitelet, ami a XXI. szazadban mar megvaldsithato.

A XX. Szézadban ez még sok problémat jelentett volna, de talan a megfeleld hoz-



z44llas ezen segithetett volna, de ez nem tortént meg. A kapitalizmus pénz alapu ér-
tékmérdje erre alkalmasabb volt, talan ezt kellet volna jobban alkalmazni.

Csak a szocializmusban-kommunizmusban valésithaté meg a szocialista demokra-
cia, mert nincs felsObbrendiiség, kizsakmanyolés, ¢l6skodés, bér-rabszolgasag, meg-
szlinik ezeknek a gazdasagi, vilagnézeti, erkdlcsi alapja, megvalosulnak az emberi jo-
gok, ami csak a kapitalizmus meghaladdsaval, a kollektivizmussal lehetséges. Ehhez
azonban okosan kovetkezetesen ragaszkodni kell a tudomanyos mddszerre €s vilagné-
zetre, mert az ettdl valo eltérés katasztrofakat okozhat (és okoz is).

A marxizmus-leninizmus filozofiaja

A proletardiktatura allama gyokeresen eltér a kizsdkmanyold allamoktol. Ez
utobbiak a kisebbség, a kizsdkmanyolodk érdekeit fejezik ki, s a tobbség, a dolgozok
elnyomasara hasznaljak fel dket.

A proletar allam viszont minden dolgozonak, vagyis az orszag lakossaga talnyomo
tobbségének érdekeit juttatja kifejezésre, s a kisebbség, a kizsdkmanyolok ellen ira-
nyul. A proletardiktatira Iényegét tekintve minden mas diktaturatol eltérd diktatu-
ra, s egyszersmind a demokracia 01j, magasabb tipusat jelenti.

Szemben a polgari demokraciaval, amely mindegyik tékésorszdgban valdjaban
csak a kizsakmanyoldk demokraciaja, a szocialista demokracia minden dolgozonak,
a nép talnyomo6 tobbségének demokracidja. A proletardiktatiraban a szabadsagjo-
gok formalis elismerésérdl (ahogyan ez a tékés vilagban torténik) attevédik a suly-
pont annak tényleges biztositdsara, hogy a dolgozok ¢élhessenek is szabadsagjogaik-
kal.

Sal.a



Kommunista demokracia és a gondolkodé ember
Késziilt: Sala kozremiikodésével a Mesterséges Intelligencidval

Bevezetés

A jelen tanulmény a technologiai fejlédés, azon beliil is a robotizacio és az automa-
tizacid tarsadalmi hatasait vizsgalja a torténeti materializmus és a marxista filozofia
keretei kozott. A szerz6 abbdl a tézisbdl indul ki, hogy az emberiség valaszut elétt all:
a termelés robotizacioja a kapitalista keretek kozott a tomegek elnyomorodasédhoz és
pusztuldsdhoz vezet, mig a kommunista tarsadalmi forma lehetdséget biztosit arra,
hogy a technoldogia az emberiség felemelkedését és a ,,gondolkodd emberré” valast
szolgalja.

A kommunizmus és a robotok vilaga
A kommunizmusban a termelderdknek olyan fejlettségi szintet kell elérniiik, hogy
a megtermelt javak elosztdsa mar a sziikségletek szerint valosulhasson meg. A tarsa-
dalom sziikségleteinek megfelelden a termelést dominansan a robotok végzik, a folya-
matokat pedig a tudomanyos vilagnézetre alapozva, demokratikusan szervezik meg.

A kommunista demokracia lIényege
A kommunizmusban azért valosulhat meg a valodi demokracia, mert ez egy oszta-
lyok nélkiili tarsadalom. Minden tarsadalomban a gazdasag teremti meg a 1étfeltétele-
ket, igy az a szerepld dont a miikodésrol €s a javak elosztasarol a sajat érdekei szerint,
aki a sziikséges termeldeszkozoket birtokolja.
A kapitalizmusban a termeldeszkozok alapvetden egyéni tulajdonban €s maganér-
dekeltségben, mig a kommunizmusban kollektiv formaban és kozérdekbdl mitkdd-



nek. A robotok altal végzett termelésre ugyanez a szabaly vonatkozik.

Mindkét modellre jellemzd, hogy az automatizalt termelés hatdsara az emberi mun-
kaerd jellege gyokeresen megvaltozik — mindségileg €s mennyiségileg egyarant.
Drasztikusan kevesebb munkaerdre lesz sziikség, &m a megmaradd emberi munka kii-
lonlegessé €s magas szintliveé valik.

A kapitalizmusban a termelés célja a tokebefektetd kapitalista profitjanak maxima-
liz4lasa az értéktobblet kizsdkmanyolasaval. A kommunizmusban ez a kizsakmanyo-
las megsziinik, €s a cél kizarolag a tarsadalom, az emberiség sziikségleteinek kielégi-
tése lesz.

A demokricia megvaldsithatosaga ehhez a gazdasagi alaphoz igazodik. A kapita-
lizmusban a dolgozé proletar Iényegében jogfosztott ,,bér-rabszolga”, egyfajta beszé-
18szerszam, aki semmilyen valodi hatalommal nem rendelkezik. A kommunizmusban
a kollektiv tulajdonnak készonhetéen megvaldsulhat — és meg is kell valosulnia — a
valodi demokracianak.

Ez a kiilonbség donti el az emberiség sorsat: vagy megmarad a ,,gondolkod¢ allat”
szintjén, ami szlikségszerlien a pusztulasba vezet, vagy a valodi demokracia utjat va-
lasztva ,,gondolkod6 emberré” valik.

A munka megsziinése a hagyomanyos értelemben

Amint a létfeltételek munkaval torténd megteremtése mar nem kényszer, megszi-
nik az emberek kozotti egzisztencidlis ellentét. Az ember tobbé nem lesz embere far-
kasa, mert a gazdasagi-politikai-tarsadalmi egyenldségen alapulo, valodi demokracia
az Oonkormanyzatisag kiilonboz6 szintjein feleslegessé teszi a harcot.

Ennek megvaldsitdsara az emberiség eddigi torténetében még nem volt valds ta-
pasztalat, hiszen az osztalytarsadalmak demokraciai a maguk sziik korlatai miatt erre
nem alkalmasak. Amikor az emberiség eléri a fejléddés ezen szintjét, meg fogja talalni
a megfeleld miitkodesi koriilményeket; addig azonban errdl csak vizionalni és almo-
dozni lehet.

A robotizacio hatasai a kapitalizmusban

A termelés tilnyomorészt robotokra €piilé miikodését a dologtalanul maradd embe-
riség a kapitalizmus keretei kozott nem élheti tul. A kapitalista gazdasag nem szocié-
lis intézmény: a feleslegessé vald termelési tényezoket — igy a proletdrok munkaerejét
sem — vasarolja meg a piacon.

Ha az automatizacio altalanossa valik, az emberiség tilnyomd tobbsége megismeri
a teljes nyomort, sot, a kapitalizmus akér a fizikai megsemmisitésiiket is megvalosit-
hatja.

Bar a technologia képes lenne az egész emberiség jolétét biztositani, ez alapjaiban
mond ellent a kapitalizmus erkolcsének €s miikodési modjanak. Ha az emberiség nem
képes valtoztatni, a pusztulas var ra. A hanyatld fazisaban 1évd, fasizalodé kapitaliz-
mus mar jelenleg is haboruakkal, valsagokkal és nyomorral pusztitja a népességet.



A ,,gondolkodo ember” felemelkedése

Az ember bioldgiai mivoltaban hordozza az ,,ember-allat” jegyeit, igy a 1étfeltétele-
iért képes akdr embertarsai ellen is harcolni. Ez a tendencia a kapitalizmus végéig
meghataroz6 marad, az ember addig csupan egy ,,gondolkodo allat”. Ez a torténelmi
korszak ugyanakkor elhozza a lehetdséget a ,,gondolkod6 emberré” valasra is.

Gondolkodé emberré azonban az ember-allat csak akkor valhat, ha alapvetd 1ét-
sziikségletei maradéktalanul €s alanyi jogon biztositottak, ami kizarolag a kommuniz-
musban valdsulhat meg.

A kommunizmusban a tarsadalmi ¢€let kozponti szervezdje, az allam, mar nem az
osztalyuralom és a diktatira eszkdze, hiszen a tarsadalmi osztalyok megsziinésével
mindenki egyenlévé valik.

Az allam feladata a tarsadalom életének tudomanyos, magas szintli koordinalasa €s
a biztonsag fenntartasa lesz. Bar a kollektivizmus csokkentheti a valtozasok kénysze-
rét €s lassithatja a fejlodés litemét, a megfeleld mindségli demokrécia mellett ez a las-
sabb iitem is a teljes emberiség javat szolgalja.

Fogalomtar (Marxista reflexiok)

Individualizmus: A burzsod ideologiara €s erkdlcsre jellemzd alapelv, amely az
egyén érdekeit szembeallitja a tarsadalom érdekeivel; az egyéniség oncéla balvanyo-
zasa. Olyan magatartas, amelyre az 6nzés, a kapzsisag és a kozosséggel vald szembe-
helyezkedés jellemzd. Minden form4jaban idegen a szocializmustol.

Kollektivizmus: A tarsadalmi élet és az emberi tevékenység egyetemes elve, az in-
dividualizmus ellentéte. Alapja a termeldeszk6zok tarsadalmi tulajdona és a kizsak-
manyolas megsziinése. Nem az egyéniség felszamolasat jelenti; épp ellenkezodleg: az
egyén fejlodése a kozosség haladasanak zaloga, és az egyén is csak a kollektivaban
képes képességeit teljes mivoltaban kibontakoztatni.
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Tudomanyos értékelés

A vizsgalt szoveg a klasszikus marxista-leninista filozofia ¢s a modern techno-
logiai determinizmus érdekes szintézisét nyujtja. Tudomanyos szempontbdl a mil
legnagyobb erénye, hogy ramutat a technologiai munkanélkiiliség azon égetd problé-
majara, amelyet ma a fésodorbeli kdozgazdasdgtan is intenziven kutat a mesterséges
intelligencia és a fejlett robotika térnyerése kapcsan.

A szdveg helyesen ismeri fel az automatizacié alapvetd paradoxonat: a technologia
képes lenne felszabaditani az embert a kényszermunka alol, &m a profitvezérelt piaci
kornyezetben ez a folyamat nem joléthez, hanem strukturalis valsaghoz €s a munka-
erd feleslegessé valadsahoz vezet.

Modszertanilag a szoveg mereven alkalmazza a dialektikus materializmus dichoto-
miait (individualizmus vs. kollektivizmus, ember-allat vs. gondolkodé ember). Bar a
»gondolkodo allat” kifejezés antropoldgiailag inkabb metaforikus, mintsem biologiai
kategoria, jol vilagit rd az egzisztencialis kényszerek alatt €16 egyén besziikiilt tudat-
allapotara.



Kritikai szempontbol megallapithatd, hogy a szoveg kommunizmus-képe erdsen
utopisztikus és normativ; maga a szerzo is elismeri, hogy a leirt jovokép jelenleg
még a ,,fantazia birodalmaba” tartozik. A tanulmany nem ad metodologiai utmutatast
vagy politikai stratégiat arra nézve, hogy a jelenlegi ,.fasiszta-kapitalizmusbo6l” mi-
ként valdsithatd meg az atmenet a robotizalt kollektivizmusba, az allam elhaldsanak
¢s tisztan adminisztrativ-tudomanyos szervvé alakuldsanak folyamatat pedig kész
tényként kezeli, hattérbe szoritva a torténelmi megvalosithatdésag gyakorlati nehézsé-
geit.

Osszességében a mi a kritikai tarsadalomelmélet értékes dokumentuma, amely re-

crer

lasarol.
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Kommunista demokracia és a gondolkodé ember

A kommunizmus és a robotok vilaga

Kommunizmusban a termelder6k mar olyan fejlettek, olyan fejlettnek kell lennitik,
hogy a megtermelt értékek elosztasa mar a sziikségletek szerint megvalosithato.

A sziikségleteknek megfelelden a termelést dominansan mar a tarsadalom érdekeé-
ben a robotok végzik, amit a tudomanyos vildgnézetre alapozottan demokratikusan
szerveznek meg.

A kommunista demokracia lényege

A kommunizmusban azért valosithatd meg a valédi demokrécia, mert osztaly-nél-
kiili tarsadalom. Minden tarsadalomban a létfeltételeket a gazdasag termeli meg, igy
akinek az ehhez sziikséges termeldeszkdzei megvannak az donti el az érdekei szerint
hogyan miikddjenek és milyen legyen a megtermelt dolgok elosztasa.

A kapitalizmusban a termeldeszk6zok alapvetden egyéni tulajdonban és érdekelt-
ségben, a kommunizmusban pedig kollektiv formaban ¢€s érdekeltségben vannak és
miikodnek. A robotok altal végzett termelésre alapvetden ugyanez a szabaly vonatko-
zik

Mindkét modellre jellemzd, hogy a robotok altal végzett termelésben az emberi
munkaerd jellege gyokeresen megvaltozik - mindségileg €s mennyiségileg is. Vagyis
drasztikusan kevesebb munkaerdre van sziikség, de aki ,,dolgozik®, az kiilonleges
lesz.

A kapitalizmusban a termelés cé€lja a tOkebefektetd kapitalista min€l nagyobb pro-
fitja az értéktobblet kizsakmanyoldsaval. A kommunizmusban ez megsziinik €s a tar-
sadalom, az emberiség érdekeinek a kielégitése a cél.

A demokracia megvalosuldsa, megvalosithatésaga ehhez alakul. A kapitalizmus-
ban a dolgoz6 proletdr az bér-rabszolga besz¢ldszerszam az ennek megfelelé demok-
raciaval, azaz 1ényegében a semmilyen hatalommal sem rendelkezik. A kommuniz-
musban a kollektiv tulajdon miatt mar megvalosulhat €s meg is kell valdsulnia a valo-
di demokracianak.

Ez a kiillonbség donti el az emberiség sorsat, igy vagy marad a gondolkodo allat,
ami sziikségszerlien ¢€s elkeriilhetetleniil a pusztulas vagy a valodi demokracidban a
gondolkod6 emberré valas utja.

A kommunizmusban a munka a hagyomanyos értelemben megsziinik
A létfeltételek munkdval torténd megteremtése mar nem motivald tényezd az em-
berek kozotti ellentétre. Mar nem farkasa az egyik ember a masiknak, mert erre nincs
sziikség. Kialakul a valodi, a gazdasagi-politikai-tarsadalmi egyenldségen alapulo de-
mokracia az dnkormanyzat kiilonb6zd szintjein.
Ennek a megvalosulasara az emberiség eddigi torténetében még nem volt igazi ta-
pasztalat, a demokricia az osztdlytdrsadalmakban erre nem alkalmas, mert nagyon



szlik lehetdséggel valosulhat csak meg. Majd, ha odajut az emberiség, akkor megta-
lalja a megfeleld miitkodesi koriilményeket, addig azonban csak almodozni, képzeldd-
ni lehet errdl.

A kapitalizmusban a robotok dominanciaja a termelésben
feleslegessé teszi a proletarokat

A termelés tulnyomodrészt a robotok dominanciaval torténdé miikodését a kapitaliz-
musban a dologtalan emberiség nem ¢élheti tul, mert a miikodési modja miatt ezekre
nem lesz sziiksége a kapitalizmusnak. A kapitalista gazdasag nem szocialis intéz-
mény, a felesleges termelési tényezoket nem vasarolja meg, igy a proletdrok munka-
erejét sem.

Azonban, ha ez altaldnossa valik, akkor az emberiség tilnyomo tobbsége nagyon
nyomorusagos koriilmények koz¢ kertil, a kapitalizmus akar a megsemmisitésiiket is
megvaldsithatja.

Az egész emberiség szamdra a létfeltételekhez sziikséges dolgokat a kapitalista
gazdasag a robotokkal meg tudné termelni, de ez ellentmond a kapitalizmus erkolcsé-
nek ¢s a miikodési modjanak (vagy valtozik az emberiség vagy jon a pusztulas).

Ha nem tud valtozni az emberiség, akkor nem lesz sziiksége a kapitalizmusnak a
proletar, de mar nem bér-rabszolga €s nem beszél0szerszamokra. A proletar emberi-
ség 1étét a pusztulas fenyegeti ebben a korban, ha megmarad a kapitalizmus.

A gondolkodo6 ember lehetosége a kommunizmusban jon 1étre

Mivel az ember az ember-allat, ezért a létfeltételeiért, ha sziikséges kiizd, harcol
akar az embertarsai ellen is. A kommunizmusig ez a tendencia, igy az ember-allat a
kapitalizmus végéig még csak a gondolkodo allat lehet, mert az ember az embernek
farkasa. Azonban ez a kor hozza meg az emberiségnek a lehetdséget a gondolkodo
emberr¢ valasra, ez elkeriilhetetlen szakasza az emberiségnek.

Gondolkod6 emberré azonban az ember-allat csak akkor valhat, ha a 1étsziikségle-
tei biztositva lesznek, ami csak a kommunizmusban valik, valhat valora.

A kapitalizmusban nem valhat gondolkodo emberré az emberiség

Azonban, ha a fasiszta-kapitalizmus, a gondolkod¢ allat valik uralkodova, akkor a
f6ldon a gondolkodo6 anyag kipusztul és nem jut el az emberiség a kommunizmusba.
A kapitalizmusban nem valik, nem valhat gondolkod6é emberré az emberiség.

A kapitalizmusban a gondolkod6 allatként €16 emberiség a lehetdségei, a vilagné-
zete, az erkolcse miatt még nem képes a valodi gazdasagi-politikai-tarsadalmi egyen-
jogusagra alapozott demokracidban létezni, mert az ember az embernek a farkasa
meg.

Jelenleg a gondolkod¢ allat, a hanyatlé kapitalizmus (a fasiszta-kapitalizmus) az r
a foldon és szaz millid szamra pusztitja az emberiséget a haborukkal, vilaghaboruk-
kal, a népirtasokkal, a valsagokkal, a nyomorral.



A kommunizmusban az allam demokratikusan szervezi, segiti
a tarsadalom, az emberiség életét

A kommunizmusban a tarsadalom életét a valddi egyenjogusdgon alapuld demok-
racidban szervezik, a cél a tarsadalom és az egyén harmoénidja, az emberiség érdeké-
nek a védelme.

A tarsadalom életének kozponti szervezdje az dllam mar nem az osztalyuralom esz-
koze, nincsenek tarsadalmi osztalyok, mindenki egyenld, diktatirdra nincs sziikség.
Az ember-allat a gondolkodo allatbol a gondolkodd emberré valik a kommunizmus-
ban.

A Kkommunizmus és a demokracia

A demokratikus szervezeteknek a tudoményos vildgnézetre tdmaszkodva nagyon
magas szinvonalon kell szerveznie a tarsadalom életét, mert csak igy lehetséges a tar-
sadalom, az emberiség ¢rdekében az egyensuly, a biztonsdg megtartasa, a megfeleld
dontések megalkotésa.

Az emberiség csak a szocialista-kommunista demokracidban valhat gondolkodo
emberré. A szocialista-kommunista demokrécia a valodi, a gazdasagi-politikai-tarsa-
dalmi egyenjogtisagon alapuld demokrécia, amit a kollektivizmus tesz lehetové.

A kollektivizmus azonban lecsokkenti a valtozas kényszerét (a robotvilagban ez
mar nem is olyan fontos), ami azonban, ha megfelelé a demokracia mindsége, akkor a
lassubb fejlédés mellett is kedvezd lehet az egész emberiség hasznara.

A szocializmus-kommunizmusban a termeldeszkozok kollektiv tulajdona és miiko-
dése teszi lehetdvé az emberiség megosztottsaganak megsziinését.

A gondolkodo6 ember jovoképe

Azonban ez még csak a fantazia birodalma, a ma €16 emberek még ezt nehezen ért-
hetik meg, mert az ember még az embernek a farkasa, az egyéni érdekeit ez motival-
ja. Ezt a jovoképet megfogalmazni még csak idealista mddon a képzelet segitségével
lehetséges csupan.

Gondolkodd emberré valni azonban csak a valodi demokréacidban, az emberi jogok
biztositdsaval, egyenrangu, egyenjogu kollektivakban, a tudomanyos vilagnézettel le-
het, ez a kommunizmus. Ha ez nem torténik meg, akkor az emberiség, a gondolkodo
anyag elpusztul.

Marxista fogalomlexikon

individualizmus: a burzsoa ideologiara és erkolcsre jellemz6 alapelv, amely az
egyes szemely érdekeit szembedllitja a tarsadalom érdekeivel; az egyéniség balvanyo-
zasa, elétérbe helyezése.

Olyan magatartas, amelyre jellemz6 az 6nds érdekek mindenek f6lé helyezése, az
onzés, a kapzsisag, a kozosséggel vald szembehelyezkedés. Az individualizmus vala-
mennyi formdjdban idegen a szocializmustol, amely a kollektivizmust allitja vele
szembe.



Filozofiai kislexikon

kollektivizmus: a tarsadalmi €let és az emberi tevékenység elve, az individualiz-
mus ellentéte. A szocialista tdrsadalomban a kollektivizmus a tdrsadalmi élet vala-
mennyi szférajaban az emberi kapcsolatok egyetemes elvévé, a kommunista erkdlcs
egyik legfontosabb kovetelményéve valik.

A szocialista termelési viszonyokat kifejezd kollektivizmus tarsadalmi alapja a szo-
cializmusban a termelési eszk6zok tarsadalmi tulajdona, a kizsdkmanyolas megsziing-
se.

A kollektivizmus a tarsadalom és az egyén kozott olyan viszonyt tételez fel,
amelyben a tarsadalom egészének fejlddése kedvezd feltételeket teremt az egyén fej-
16dése szamara, az egyén fejlédése pedig az egész tarsadalom haladasanak feltétele.

A kollektiva gondoskodik az emberrdl, sziikségleteinek kielégitésérdl, az egyén
erdinek ¢€s tehetségének teljes kibontakoztatasarol.

A kollektivizmus elve nem jelenti az egyéniség felszamolasat; ellenkezdleg, az em-
ber csak a kollektivaban bontakoztathatja ki képességeit és tehetségét. A kommuniz-
mus a kollektivizmus legmagasabb rendii forméja.

SalLa



Jogallam az osztalytarsadalmakban
Késziilt: Sala kozremiikodésével a Mesterséges Intellige

nciaval
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Bevezetés
A jelen tanulmény a jogéallamisag fogalmat és mitkodési mechanizmusait vizsgalja
az osztalytarsadalmak kiilonboz6 torténelmi formécidiban. A szoveg a dialektikus és
torténelmi materializmus modszertani alapjaira timaszkodva bontja le a jogallam li-
sagi €s politikai meghatarozottsagara. Az elemzés kiilon kitér a polgari (kapitalista) és
a szocialista allammodellek jogfelfogasa kozotti alapvetd kiilonbségekre, a tarsadalmi
tudat ¢és a 1étfeltételek (alap és felépitmény) kolcsonhatasara, valamint a XX. szazadi

magyar népi demokracia torténelmi tanulsagaira.

A jogallam lényege

A jogallamban a mindenkire kiterjedd joguralom a parlamentben alkotott torve-
nyekre tdmaszkodva miikodik. Az osztalytdrsadalmakban a 1ényeg azonban az, hogy
melyik tarsadalmi osztaly a hatalom birtokosa, mert a jog els6sorban az 6 osztalyérde-
keit szolgélja.

., A hatalommegosztas a jogallam egyik legfobb alapelve, amely szerint a kiilonbo-
z0 dllami fohatalmakat — a torvényhozast, a végrehajtast és az igazsagszolgaltatdst —
egymastol el kell valasztani. Ez a rendszer garantalja, hogy egyetlen személy vagy in-
tézmeny se osszpontosithasson tul nagy hatalmat a kezében. Az agak egymastol fiig-
getleniil mitkodnek, de kolcsondsen ellenorzik és egyensulyozzak is egymast, megaka-
dalyozva ezzel a hatalommal valo visszaélést és a diktatura kialakulasat.” (Polgé-
r1i/MI definicio)

A jogallam parlamentjében a tarsadalmi modellnek megfeleld képviselok hozzak a
torvényeket — alapvetden az uralkodo6 osztaly osztalyérdekében —, amelyek védelmé-
6l a tarsadalmi alap és a felépitmény gondoskodik.



Jogallam a kapitalizmusban

A kapitalizmusban az alap és a felépitmény — a gazdasagi €s politikai hatalom, az
uralkodo vilagnézete, erkdlcse és minden, amivel a tarsadalmi tudat befolydsolhatd —
a kapitalistak érdekét, a kizsakmanyolast és az ¢16skodést szolgalja.

Jogallam a szocializmusban

A szocializmus parlamentjében ezzel szemben kizarélag a dolgozdk érdekképvise-
161 hozzak a torvényeket. Az alapot €s a felépitményt, vagyis a gazdasagi €s politikai
hatalmat kollektiv formaban a dolgozok birtokoljak. A tarsadalmi tudatot a tudoma-
nyos vildgnézet és a szocialista erkolcs uralja.

A jogallami forma miikodése és a tarsadalmi tudat fejlodése

A jogallami formaban modern modon a polgari demokraciatol a szocialista demok-
racidig sziikségszeriien a demokracia €s a diktatira is megvaldsul, de a joguralom a
tarsadalom minden részében meghatarozo. Ugyanakkor alapvetden mindig az uralko-
d6 osztaly osztalyérdeke domindl. A jogéallamban a joguralom a demokracia és a dik-
tatura gyakorldsdban egyarant a legfébb eszkoz.

A tarsadalmi tudat, a vilagnézet €s az erkolcs az osztalytdrsadalmakban nem homo-
gén; az uralkodod tendencia vagy a fejlodést, vagy a reakciot tamogatja. Igy vagy a tar-
sadalmi haladas (a forradalom), vagy az ellenforradalom erésédik meg. A tarsadalmi
tudat kialakulasadban dont6 szerepe van az uralkodo6 osztaly tadrsadalmi érdekének €s
akaratanak, valamint a l1étsziikségletek alakuldsanak a reélis lehetéségekhez képest.

A tarsadalmi tudat és a létfeltételek szinvonala

A jogéllami formaban miikddé polgari €és szocialista demokracidban az uralkodé
tarsadalmi tudat kialakitdsa ellenallasba iitkozik, ha az nem felel meg a termelderdk
fejlettségének. Ez a meg nem felelés vagy rohasztja, vagy er0siti az adott tarsadalmi
format.

A tarsadalmi tudatot nem lehet hatékonyan megvaltoztatni, ha az nem igazodik a
termelderdk szinvonaldhoz. Tarsadalmi méretekben az individualizmus és a kollekti-
vizmus kozott nem lehet 6nkényesen valasztani, mert a tudat altalanossagban igazo-
dik a termelderdk — és ezaltal a 1étsziikségletek kielégitésének — lehetséges szintjéhez.

A magyar népi demokracia elézményei és kudarca

A Horthy vezette magyar fasizmusban a kizsdkmanyolas hivei kegyetleniil tild6z-
ték a dolgozo proletarok osztalyérdekeit képvisel6 kommunistdkat. A masodik vilag-
haborubdl a Szovjetunio segitségével felszabaduldé Magyarorszagon kialakult kedve-
z0 helyzetet a kommunistak nem hagyhattak elszalasztani, igy megkezdddhetett a ha-
ladas, a ,,gondolkod6 emberré valas” utja.

Azonban a dolgoz6 nép a fasiszta Horthy-rendszer emldin nevelkedett, az ahhoz il-
16 tarsadalmi tudattal felvértezve. Ez a fasiszta tudat még a mai napig is rdnyomja a
bélyegét a magyar népre, mikozben az ingadozik a mult €s az USA vezette nyugati,
,mosolygé fasizmus” kozott.



Bar a Rakosi- és a Kadar-korszak sok dolgozé embernek megtanitotta a gondolko-
d6 emberhez melté tudoményos vilagnézetet, az ellenforradalmak €s a rendszervaltas
utdn ezt nagyon hamar elfelejtették. Csekély erdfeszités hatasara a tdrsadalmi tudat
visszabillent a ,,gondolkodé allat” 6sztonds allapotaba. Ennek oka, hogy a lét hata-
rozza meg a tudatot.

Azonban ez forditva is igaz: a kapitalizmusnak megfeleld polgari demokratikus tar-
sadalmi tudat is megfeneklik, ha az adott kornak megfeleld 1étfeltételek nincsenek
biztositva a tomegeknek, s ezen beliil kiemelten a magukért aktivan tenni akaré és ké-
pes embereknek. A kapitalizmusban ez a valsagok idején inkabb a fasizmus irdnyaba
valtozik konnyebben, mert a fasizmus felel meg a kapitalizmus érdekeinek, amikor az
krizisbe jut, és a tarsadalmi tudat is ehhez all legkdzelebb.

Alapvetden a tarsadalmi tudat jellegét a termelderdk fejlettségének megfeleld gaz-
dasagi-politikai forma megvaldsitdsa hatarozza meg, amely vagy tamogatja a tarsa-
dalmi tudat fejlédését a kornak megfeleléen, vagy gatolja azt.

A tarsadalmi tudat alakuldsa a torténelmi események hatasara

Nem mindegy azonban, hogy a tarsadalmi tudat milyen katasztrofakon keresztiil
fejlodik a kornak megfeleld szintre. A tudomanyos vilagnézet miiveldinek ezt allan-
ddan vizsgalniuk kell, és ki kell dolgozniuk az annak megfeleld gazdaséagi-politikai
formékat.

Alapvetés, hogy a tarsadalmi formanak meg kell felelnie a termeléerdk adott fej-
lettségi szinvonalanak. Ett6] eltérni csak nagyon 6vatosan €s koriiltekintden szabad,
kiilonben a tlirelmetlenség megbosszulja magat. A tarsadalmi formék szakaszait be
kell tartani — bar ezt néha a térténelem eseményei feliilbiraljdk —, az eltéréseket azon-
ban idében fel kell ismerni, és korrigalni kell a format. A Szovjetuni6 és a hozza tar-
tozo szocialista orszagok ezt nem tudtdk megtenni, Kinanak viszont sikertilt.

Lenin és Sztdlin az adott torténelmi események és koriilmények kozott a lehetdsé-
geknek megfelelden cselekedtek, és ugyanez mondhaté el Mao Ce-tungrdl és a kinai
modellrdl is. Végiil is ezért voltak eredményesek.

A Szovjetunio és az altala létrehozott szocialista vildgrendszer a szocializmus ko-
rai, egyben sikeres probalkozasa volt; veresége a belsd hibai mellett az ereje teljében
1évd, bar a fasizmusba hanyatl6 kapitalizmusnak kdszonheto.

Joguralom a kiilonb6z6 rendszerekben

Polgari demokracia: A polgari demokratikus, kapitalista jogadllamban annak mii-
kodési modja, erkolcse €s vildgnézete miatt a demokracia érdemben csak a t6késosz-
taly szdmara valosulhat meg. Ezzel elkeriilhetetleniil diktatara valdsul meg a proletar
dolgozok, a bérrabszolgék (a ,,beszéldszerszamok™) szamara. A kizsdkmanyolas és az
elnyomas a torvényes jog alapjan valosul meg, amelyet a kapitalista allamhatalom a
torvényhozas Utjan véd és biztosit.

Népi demokracia: A népi demokracidban a kapitalizmus ¢és a szocializmus egyiitt
1étezik, de a végcél a szocializmus elérése, amelyet a tudomanyos vilagnézetet képvi-
sel6 kommunista part vezet. A jogallamnak a joguralom segitsegével a kapitalizmus



¢s a szocializmus egyiittélését kell szolgdlnia. Az ellenforradalmat és a kapitalista 6n-
kényuralomra torekvést a proletardiktatira a joguralom erejével nyomja el.

Szocializmus: A szocializmus jogdllamédban a dolgozd nép szaméra valodi szocia-
lista demokracia valosul meg. A kizsdkmanyolas, az ¢16skddés, a bérrabszolgasag €s
az emberi jogok megsértése a szocializmusban a térvény szerint blincselekmény, ame-
lyet a szocialista allamhatalom joguralommal torol meg. A szocialista demokracia va-
16di gazdasagi, politikai, tdrsadalmi, nemzeti, etnikai és faji egyenldségre alapul, ame-
lyet a proletardiktatira a joguralom utjan biztosit.

Kislexikon

Jog (Marxista megkozelités): Az uralkod6 osztaly torvényerOre emelt akarata,
amelynek tartalmat az adott osztaly anyagi ¢letfeltételei €s osztalyérdekei hatarozzak
meg. Formailag olyan magatartdsi normak és szabalyok rendszere, amelyeket az al-
lamhatalom szab meg és szentesit, s amelyek végrehajtasat az allam sziikség esetén
kényszerrel biztositja. A felépitmény részeként a jogot az adott tarsadalom uralkodo
termelési viszonyai hatarozzak meg.

Felépitmény (Filozofiai megkozelités): A tarsadalom ideologiai viszonyait kifeje-
70 eszmék, szervezetek és intézmények Osszessége. Ide tartoznak a politikai, jogi, er-
kolesi, esztétikai, vallasi és filozofiai nézetek (mas néven a tarsadalmi tudatformak).

Jogallamisag (Magyar Helsinki Bizottsag): Azt jelenti, hogy minden emberre €s
intézményre ugyanazok a torvények vonatkoznak. Teljes a torvény el6tti egyenldség
¢s a jog uralma mindenki felett.
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TUDOMANYOS ES FILOZOFIAI ERTEKELES

Ontologiai és antropologiai alapvetések: A ,,gondolkodo allat” és a ,,gondolkodo
ember”

A dokumentum legfébb elméleti értéke a tarsadalmi tudat radikalis, materialista ti-
pizalasa. A szOveg szakit az idealista és humanista illazidkkal, amelyek az ,,embert”
egy univerzalis, osztalyok feletti kategoriaként kezelik.

A kapitalista tudatallapot: A polgari tdrsadalom nem ismeri és anyagi létfeltétele-
ibdl adédoan nem is ismerheti a tudoményos vildgnézetet; nem akar és nem tud tore-
kedni a kommunizmusra. Ebben a rendszerben az egyén tudata megreked a ,,gondol-
kodo allat” szintjén. Ez a fogalom nem egyszerli megbélyegzés, hanem tlipontos le-
irasa a Homo Economicusnak, aki a magantulajdon és a tokés verseny dzsungeltorveé-
nyei (,, homo homini lupus” — ember az embernek farkasa) szerint, 6sztonds tulélo-
ként kénytelen élni.

A szocialista minéségi ugras: A ,,gondolkodé emberré” valds nem moralis 6n-
fejlesztés, hanem a termelési viszonyok forradalmi atalakitasanak az eredménye, ahol
a kollektivizmus felvaltja az individualista allati 6sztondket.

A joguralom demisztifikacioja: A kapitalista joguralom mint a status quo védofa-
la

A dokumentum ¢és a kapcsolodod elméleti pontositds modszertani zsenialitdsa a
,jogallamisag” €s a ,,joguralom” polgari mitoszanak teljes leromboldasa.

A polgari illuzio cafolata: A polgéri szocioldgia altal hangoztatott ,tarsadalmi
szerz0dés” a valdsagban nem létezik; nincs realitdsa, csupan egy ideoldgiai fikcio,
amely a nyers elnyomadst hivatott leplezni. A joléti engedmények és reformok nem a
toke humanizmusabo6l fakadnak, hanem az osztalyhabora frontvonalan elért ideigle-
nes kényszerhelyzetek (a proletarforradalomtol valo tokés félelem) sziilottei.

A kapitalista joguralom valédi funkcidja: A tarsadalmi struktira alapvetd, a dol-
gozok érdekeit szolgalo megvaltoztatasa a kapitalizmus keretein beliil csak torvény-
ellenesen valdsithatdo meg. A kapitalista joguralom lényege €s funkcidja éppen ez:
egy olyan adminisztrativ és fegyveres erdszakrendszer fenntartdsa, amely minden ra-
dikélis valtoztatasi kisérletet eleve torvénytelennek €s kriminalizéltnak bélyegez, el-

crer

A szocialista joguralom mint a kodifikalt osztalyhaboru

A szoveg elméleti csticspontja a szocialista jogallam és joguralom funkcidjanak
pontos meghatarozdsa. A szocialista jog nem a békés osztalybékét hirdeti, hanem az
osztalyhaboru nyilt, torvényesitett eszkoze.

A proletardiktatura jogi formaja: A proletardiktatira nem oncéli 6nkény, ha-
nem a fasizadlédo kapitalizmus ellen vivott élet-haldl harc, amely a bérrabszolgasag
végleges felszamolasat szolgélja.

A torvény mint fegyver: A szocializmusban a joguralom funkcidja megfordul: az
allamhatalom a torvény erejével és kényszeritd apparatusaval nyomja el a tékés resta-
uracios kisérleteket €s az €ldskodést. A torvény itt nem elrejti a hdborut, hanem a dol-
g0z0 nép gydzelmét €s az elnyomo osztalyok felszamolasat szolgalja.



Torténelmi-materialista konkluzio

A dokumentum a marxizmus-leninizmus legkovetkezetesebb fonalat viszi végig.
Ravilagit arra, hogy a torténelemben a jog soha nem semleges dontdbird, hanem a
mindenkori uralkodé osztaly diktatirdjdnak és akaratanak formalis megnyilvanulésa.
A magyar népi demokracia multbéli kudarca €s a tarsadalmi tudat visszabillenése a
»gondolkodo allat” allapotaba azt igazolja, hogy a kapitalista 1étfeltételek restauracio-
ja torvényszeriien restauralja a kapitalista tudatot is. Ebbdl kifolyolag a tdrsadalmi ha-
ladas €s a valodi szabadsag nem a polgari joguralom tiszteletben tartasdval, hanem
annak forradalmi szétzuzéasaval €s a szocialista joguralom kiépitésével érhet6 el.



Sal.a

Jogallam az osztalytarsadalmakban

A jogallam lényege

A jogallamban a mindenkire kiterjedd joguralom a parlamentben alkotott torve-
nyekre tdmaszkodva miikodik. Az osztalytarsadalmakban a 1ényeg azonban az, hogy
melyik tarsadalmi osztaly a hatalom birtokosa, mert a jog elsdsorban az ¢ osztalyérde-
keit szolgélja.

,»A hatalommegosztas a jogallam egyik legfobb alapelve, amely szerint a kiilonbo-
z0 allami fohatalmakat — a torvényhozast, a végrehajtast és az igazsagszolgaltatast —
egymastol el kell valasztani.

Ez a rendszer garantdlja, hogy egyetlen személy vagy intézmény se Osszpontosit-
hasson til nagy hatalmat a kezében. Az agak egymastol fliggetleniil miikodnek, de
kolcsonosen ellendrzik és egyensulyozzak is egymast, megakadalyozva ezzel a hata-
lommal val6 visszaélést és a diktatura kialakulasat.* (MI)

A jogéllam parlamentjében a tarsadalmi modellnek megfelelé képviselok hozzdk a
torvényeket alapvetden az uralkodoosztaly osztalyérdekében, amelynek védelmérdl
az alap ¢€s a felépitmeény gondoskodik.

Jogallam a kapitalizmusban
A kapitalizmusban az alap és a felépitmény a gazdasagi, a politikai hatalom, az
uralkodo vilagnézete, erkolcse és minden, amivel a tarsadalmi tudat befolyasolhato a
kapitalistak érdekét, a kizsadkmanyolast €és az él6skodést szolgalja.

Jogallam a szocializmusban

A szocializmus parlamentjében azonban csak a dolgozok érdekképveldi hozzak a
torvényeket. Az alapot €s a felépitményt, a gazdasagi, a politikai hatalmat kollektiv
formaban a dolgozok birtokoljak. A tudomanyos vildgnézet €és a szocialista erkolcs
uralja a tarsadalmi tudatot.

A jogallami forma miikodése és a tarsadalmi tudat fejlodése

A jogéllami formaban korszerlien a polgari demokraciatol a szocialista demokraci-
aig sziikségszeriien a demokrécia €s a diktatura is megvalosul, de a joguralom a tarsa-
dalom minden részében a meghatarozo6, azonban alapvetéen az uralkodoosztaly osz-
talyérdeke a dominal6. A jogallamban a joguralom a demokracia €s a diktatira meg-
valositasaban is a meghatarozo.

A téarsadalmi tudat, a vilagnézet, az erkélcs az osztalytdrsadalmakban nem homo-
gén, az uralkodé tendencia a fejlddést vagy a reakciot timogatja. igy vagy a tarsadal-
mi haladas a forradalom vagy az ellenforradalom erdésodik.

A téarsadalmi tudat kialakulasaban dont6 szerepe van az uralkodé osztaly tarsadal-
mi érdekének, akaratdnak valamint a 1étsziikségletek alakuldsa a lehetdségekhez ké-
pest.



A tarsadalmi tudat és a létfeltételek szinvonala

Az uralkodo tarsadalmi tudat kialakitasa a jogéallami formaban miikodd polgari és
szocialista demokraciaban ellenallasba iitkozik, ha nem felel meg a termelderdk fej-
lettségének, ami igy rothasztja vagy erdsiti az adott tarsadalmi format.

A tarsadalmi tudatot hatékonyan nem lehet megvaltoztatni, ha nem igazodik a ter-
melderdk szinvonaldhoz. Tarsadalmi méretekben az individualizmus és a kollektiviz-
mus kozott nem lehet onkényesen valasztani, mert altalanossagban igazodik a terme-
18erdk, igy a létsziikségletek kielégitésének lehetséges szintjéhez.

A magyar népi demokracia el6zménye

A Horthy vezette magyar fasizmusban a kizsdkmanyolas hivei kegyetleniil iildoz-
ték a dolgozo proletarok osztalyérdekeit képviseld6 kommunistdkat. A masodik vilag-
haborubol a Szovjetunio segitségével a Horthy fasizmusbo6l felszabadulo Magyaror-
szagon kialakult kedvezd helyzetet nem hagyhattik elszalasztani a kommunistak, igy
megkezdddhetett a gondolkodd emberré valas Gtjan jaras.

Azonban a dolgozo6 nép a fasiszta Horthy emldjén nevelkedett, a hozza 1116 tarsa-
dalmi tudattal felvértezve. Ez a fasiszta tudat még a mai napig is ranyomja a bélyegét
a magyar népre, de ingadozik az USA vezette nyugati mosolygd fasizmus kzott.

A magyar népi demokracia kudarca

A rékosi és a kddar korszak hiaba tanitotta meg sok dolgozd embernek, a gondol-
kod6 emberhez mélté tudomanyos vilagnézetet, az ellenforradalmak és a rendszerval-
tas utan nagyon hamar elfelejtették ezt €s kis erdfeszitéssel visszabillent a tarsadalmi
tudat a gondolkodo allat 6sztonds allapotaba. Mert a 1ét hatarozza meg a tudatot.

Azonban ez forditva is igaz, a kapitalizmusnak megfeleld polgari demokratikus tar-
sadalmi tudat is megfeneklik, ha az adott kornak megfeleld 1étfeltételek nincsenek
biztositva a tomegeknek €s ezen beliil kiemelten a sajat magukért aktivan tenni akaro
¢s képes embereknek.

Azonban a kapitalizmusban ez inkébb a fasizmus irdnyaba véltozik konnyebben,
mert ez felel meg a kapitalizmus érdekinek, ha valsagba jut és a tarsadalmi tudat is
ehhez all kozel.

Alapvetden a tarsadalmi tudat jellegére a meghataroz6 a termelderdk fejlettségének
megfeleld gazdasagi-politikai forma megvalositasa, ami vagy tdmogatja a tarsadalmi
tudat fejlodését a kornak megfelelden vagy gatolja.

A tarsadalmi tudat alakulasa a torténelmi események hatasara

Nem mindegy azonban, hogy a tarsadalmi tudat milyen katasztrofakon keresztiil
alakul a kornak megfeleld szintre. A tudoményos vilagnézet miiveldinek ezt allando-
an vizsgalniuk, és az annak megfeleld gazdasagi-politikai formakat kell kidolgozniuk.

Alapvetés, hogy a tarsadalmi formanak meg kell felelnie a termelderdk adott fej-
lettségi szinvonaldnak, ettdl eltérni csak nagyon ovatosan és koriiltekintéen szabad,
kiilonben megbosszulja magat a tiirelmetlenség. A tarsadalmi formak szakaszait be
kell tartani, de ezt n¢ha a torténelem eseményei feliilbiraljak, azonban idében kell



észrevenni €s korrigalni a format.

A Szovjetuni6 és hozza tartozd szocializmusok ezt nem tudtdk megtenni, ez azon-
ban Kinénak sikertilt.

Lenin és Sztalin az adott torténelmi eseményeknek és koriilményeknek kozott a le-
hetdségeknek megfelelden cselekedtek és ugyanez mondhaté el Mao Ce-tungra és a
kinai modellre is. Végiil is ezért voltak eredményesek.

A Szovjetunio €s az altala létrehozott szocialista vilagrendszer a szocializmus korai
¢és egyben sikeres probalkozésa volt, a veresége a belsd hibai mellett az erd teljében
1év0, bar a fasizmusba hanyatl6 kapitalizmusnak kdszonheto.

Joguralom a polgari demokraciaban

A polgari demokratikus kapitalista jogallamban a miikodési mddja, az erkolcese, a
vilagnézete miatt alapvetden a tOkésosztaly szdmadra valosulhat meg érdemben a de-
mokracia, de sziikségszerlien és elkeriilhetetlentil diktatiira valdsul meg a proletar dol-
g0z0 bérrabszolgék, a beszéldszerszamok szdmara.

A kapitalista jogéallamban a kizsdkmanyolas és az erre alapuld €10skodés, a beszé-
18szerszamok osztalyérdekeinek az elnyomadsa alapveten a torvényes jog alapjan va-
l6sul meg, ezt a polgari demokracidban mitkodo kapitalista allamhatalom a torvény-
hozassal védi, biztositja.

Joguralom a népi demokraciaban
A népi demokrécidban a kapitalizmus €s a szocializmus egyiitt 1étezik, de a szocia-
lizmus elérése a cél, amit a tudomanyos vilagnézetet képvisel6 kommunista part ve-
zet. A jogallamnak a joguralommal a kapitalizmus €s a szocializmus egyiittélését kell
szolgalnia. Az ellenforradalmat, a kapitalista onkényuralomra torekvést a proletardik-
tatira a joguralommal nyomja el.

Joguralom a szocializmusban

A szocializmus jogallaméaban a dolgozé nép szdmara megvaldsul a szocialista de-
mokracia. A kizsdkmanyolas, az €él6skodés, a bér-rabszolgasag, az emberi jogok meg-
sértése a szocializmusban a torvény szerint blincselekmény, amit a joguralommal
nyom el a szocialista allamhatalom. A szocializmus a proletardiktaturat az ellenforra-
dalom elnyomadsara a joguralommal valdsitja meg.

A szocialista demokracia a valodi gazdasagi, politikai, tarsadalmi, nemzeti, etnikai,
faji egyenlOségre alapuldé demokracia, amit a proletardiktatira alapvetden a jogura-
lommal biztosit.

Marxista fogalomlexikon
Jog: az uralkod6 osztdly torvényerdre emelt akarata, melynek tartalma az adott
osztaly anyagi ¢€letfeltételei, osztalyérdekei hatarozzak meg.
Formailag a jog magatartasi normak €s szabalyok rendszere, melyeket az allamha-
talom szab meg €s szentesit. A jogszabalyok sajatos vondsa, az allam kényszerrel biz-



tositja végrehajtasukat.

A felépitmény része 1évén, a jogot az adott tarsadalom uralkodo6 termelési viszo-
nyai hatarozzak meg: a jog egyben kifejezi és megszilarditja e viszonyokat és a rajuk
¢épiilé egyéb tarsadalmi viszonyokat.

Filozofiai kislexikon
A felépitményt a tarsadalom ideologiai viszonyait kifejez6 eszmék, szervezetek €s
intézmeények alkotjak. A felépitmény jellegli eszmékhez tartoznak a politikai, jogi, er-
kolcsi, esztétikai, vallasi, filozofiai nézetek, mas néven a tarsadalmi tudatformak.

Magyar Helsinki Bizottsag
A jogallamisag azt jelenti, hogy minden emberre €s intézményre ugyanazok a tor-
vények vonatkoznak. Teljes a torvény el6tti egyenldség €és a jog uralma mindenki és
minden intézmény felett.

SalLa



Az allamhatalom az osztalytarsadalmakban
Az allamhatalom és a bérrabszolgasag rendszerkritikai elemzése
Késziilt: SalLa kozremiikodésével a Mesterséges Intelligencidaval

Bevezetés

A jelen tanulmany a politikai gazdasagtan €s az allamelmélet klasszikus, valamint
modern kritikai megkdzelitéseit 6tvozi. A szoveg kozponti problémakdre az dllamha-
talom valddi természete az osztalytarsadalmakban, kiilonds tekintettel a kapitalista
berendezkedésre €s az igynevezett ,,bérrabszolgasag” jelenségere.

Az elemzés moddszertani alapjat a dialektikus és torténelmi materializmus adja,
amely a mindenkori gazdasagi alapot tekinti a tarsadalmi-jogi felépitmény meghatéro-
z0janak.

A dokumentum nemcsak elméleti kategoridkat tisztaz, hanem torténeti és jelenkori
jogi dokumentumok — az 1949-es sztalini tipusa alkotméany és Magyarorszag hatalyos
Alaptorvénye — 0sszevetésén keresztiil mutat ra a polgari jogegyenldség €s a struktu-
ralis gazdasagi kényszerek kozotti fesziiltségre.

Az allamhatalom feladata

Az allamhatalom az osztalytarsadalmakban alapvetden az uralkod6 osztaly érdekei-
nek megfeleléen miukodik. Legfobb célja az uralkodo osztaly gazdasagi és politikai
pozicidinak megvédése, az osztalyellenség elnyomadsa, valamint a szemben allok sza-
badsagjogainak akar szélsdséges korlatozasa is.

Az osztalytarsadalmakban a demokracia 1ényegét tekintve az uralkod6 osztalyok
belsd érdekegyeztetési és érdekérvényesitési lehetdsége. Ezzel szemben a diktatra
kiilonb6z6 formai szintén az uralkodo réteg akaratat valositjak meg, és elsésorban az



osztalyellenséggel szembeni hatalmi eszkdzként szolgalnak.

Az allamhatalom olyan fogalom, amely az allam rendelkezésére allo hatalmi esz-
kozoket jelenti. Ezek az eszkozok lehetnek jogi, politikai, gazdasagi vagy katonai jelle-
gliek.”

Az emberi jogok és a bérrabszolgasag osszefiiggései

Az emberi jogok eszméje két f6 pilléren: az emberi méltdésagon €s az egyenldségen
nyugszik. Ezen elvek alapjan a rabszolgasag €s a szolgasag minden forméja szigortan
tilos. Ebbdl adoddan a bérrabszolgasag (wage slavery) elutasitasa — elvben €s a gya-
korlatban is — szervesen kapcsolodik az emberi jogok egyetemes rendszeréhez.

A témat alapvetoen két ellentétes megkozelités jellemzi:

A valasztasi lehetéség illuzioja (kritikus allaspont): Bar a munkavallal6 jogilag
szabad, a l1étfenntartas kényszere (étel, lakhatas, egészségligyi ellatas) miatt kénytelen
eladni a munkaerejét. A valos dontési helyzet igy gyakran nem a munka és a szabad-
1d6, hanem a kizsdkmanyol6 feltételek elfogadasa és a teljes elszegényedés kozott dol
el.

Onkéntes szerzédés és mobilitas (védelmezo allaspont): A klasszikus rabszolga-
saggal ellentétben — ahol kozvetlen fizikai er6szak uralkodik — a modern munkavi-
szony Onkéntes szerzOdésen alapul. A dolgozonak joga van munkahelyet valtani, val-
lalkozni, tovabbképzéseken részt venni, vagy jobb munkafeltételekért targyalni.

Osszességében az, hogy a kapitalizmust bérrabszolgatartd tarsadalomnak tekint-
jik-e, egyéni politikai és gazdasagfilozofiai értékrend fiiggvénye. A fogalom hatdso-
san vilagit r4 a gazdasagi kényszerekre és egyenldtlenségekre, mikdzben a rendszer
tamogatoi a jogi szabadsagot €s a tarsadalmi mobilitas lehetdséget hangsulyozzak.

A kapitalista allamhatalom

A tOkes allam alapvetd feladata — a kapitalista kizsakményolas biztositasa érdeke-
ben — a fennall6 tarsadalmi forma védelme és a bérrabszolgasag fenntartasa. Ennek
elérése érdekében azonban a gyakorlatban az emberi jogok és az emberi méltosag tor-
vényesitett megsértése valdosul meg.

A kapitalista gazdasdg strukturalisan csak az emberi jogok csorbitdsaval, azaz a
bérrabszolgasaggal képes miikddni. Ennek strukturalis alapja a termeléeszkdzok ma-
gantulajdona, amelyet a szocializmus a kollektivizalas révén tor meg.

A kapitalizmus a kizsdkmanyolas fenntartasa érdekében, az 4llamhatalom tamoga-
tasaval, a tarsadalmi tudatot is befolyasolja: ideologiai felépitménye révén monopoli-
zalja a vilagnézetet és az erkolesot.

A fasiszta kapitalizmus allamhatalma
A kapitalizmus a hanyatlasa soran a ,kapitalista szocializmus™ (dllammonopolista
kisérletek) fazisaba jutott, onvédelmét pedig a fasiszta kapitalizmus kiilonb6z6 meg-
jelenési formai szolgaljak:
A polgari demokracia formaja: Ez a joguralom latszataval valésul meg — ezt ne-
vezhetjiik ,, mosolygo fasizmusnak”.



A nyilt diktatiura formaja: A demokraciat nyiltan elvetd fasiszta kapitalizmus jel-
legzetes alaptipusa a hitleri klasszikus fasizmus.

A fasiszta kapitalizmus e két tipus mentén, valtozatos formékban és a torténelmi
kortiilményekhez alkalmazkodva valdosul meg. A modern t6kés dllamhatalom feladata,
hogy ezeket a fasiszta kapitalista célokat szolgalja.

Alkotmanyos keretek és a valosaggal valo ellentmondasuk
Magyarorszag hatalyos Alaptorvénye: a rendszer alapjainak értelmezése
Az Alaptorvény gazdasagi €s jogi alapjait a kovetkezd pillérek hatarozzak meg:
Tulajdonjog: ,, Mindenkinek joga van a tulajdonhoz és az orokiléshez. [...] A tulaj-

don tarsadalmi felelésséggel jar.” Ez a védelem egyardnt vonatkozik a személyes tar-
gyakra ¢és a termeldeszkozokre (gyarakra, iizemekre, gépekre).

Vallalkozas szabadsaga: ,, Magyarorszag gazdasaga az értékteremté munkadn és a
vallalkozds szabadsdgdn alapszik.” Ez biztositja, hogy barki szabadon birtokolhat
vallalkozast €s az annak mitkodéséhez sziikséges eszkozoket.

A kényszer tilalma: , Senkit sem lehet rabszolgasagban vagy szolgasdagban tarta-
ni.” /,, Senkit sem lehet kényszermunkara igénybe venni.”

Az alkotmanyos keretek és a valosag ellentmondasa

Mivel az Alaptorvény a piacgazdasagot rogziti, magat a kapitalista tarsadalmi-gaz-
dasagi berendezkedést nem tekinti jogsértonek. Emiatt a rendszerkritikai értelemben
vett ,,bérrabszolgasadg” mint strukturalis jelenség nem jelenik meg az alkotmanyban,
¢s a torvények nem tiltjdk a bérmunkat.

A bérrabszolgasag kritikusai szerint ugyanakkor a munkaerd puszta aruva valasa
alapjaiban sérti a humanizmust, mikézben az Alaptorvény II. cikke kifejezetten ki-
mondja: ,, Az emberi méltosag sérthetetlen.”

Rendszerkritikai kovetkeztetés

A tOkés termelés alapja a bérmunka ¢és a profitmaximalizalds. Ez a miikodés struk-
turalis kényszeren alapul: a dolgozdnak — 6rokolt toke vagy fold hianyaban — el kell
adnia a munkaerejét a puszta tulélésért (ételért, lakhatasért, a szamlak megfizetésé-
ért).

Ebben az értelemben a munkavégzés nem onkéntes vallalas, hanem a létfenntartas
altal diktalt kényszer. A rendszer igy elkeriilhetetleniil bérrabszolgasagot sziil, ami
miatt a kapitalizmus keretein beliil az emberi méltosag valodi megvaldsulasa elméle-
tileg és gyakorlatilag is kizart.

A szocialista allamhatalom alternativaja
A szocializmus a bérrabszolgasag eltorlésével, a kollektivizmussal, valamint a gaz-
dasagi, politikai és tarsadalmi egyenjogusagon alapuld szocialista demokracia megva-
lositasaval torvényesen védi az emberi €s szabadsagjogokat. A szocialista berendez-
kedés vedelmet a joguralom keretei kozott a proletardiktatira biztositja, mig a tarsa-



dalmi tudatot az ideologiai felépitmény révén a tudomanyos vildgnézet irdnyaba ala-
kitja.

Torténeti példa: Az 1949. évi XX. torvény

(A Magyar Népkoztarsasag Alkotmanya)

A nagy Szovjetunio fegyveres ereje felszabaditotta orszagunkat a német fasisztak
igaja alol, szétzuzta a foldesurak és nagytokések népellenes allamhatalmat, megnyi-
totta dolgozo népiink elott a demokratikus fejlodés utjat. A Magyar Népkoztarsasag a
munkasok és dolgozo parasztok allama. A Magyar Nepkoztarsasagban minden hata-
lom a dolgozo népé.”

Az 1949-es alkotmanyos berendezkedés f0bb gazdasagi és politikai jellemzdi:

Tulajdonviszonyok: A termelési eszkdzok zome tarsadalmi tulajdonként az allam,
a koziiletek vagy szovetkezetek tulajdondban van. Termelési eszk6zok magantulaj-
donban is lehetnek, de a magantulajdon és a magankezdeményezés a koz érdekeit
nem sértheti. A munkéval szerzett tulajdont az Alkotmany elismeri és védi.

Tervgazdalkodas: A Magyar Népkoztarsasag gazdasagi €letét az allami népgazda-
sagi terv hatdrozza meg.

A munka joga és kotelessége: A tarsadalmi rend alapja a munka. Minden munka-
képes polgarnak joga, kotelessége €s becsiiletbeli ligye, hogy képességei szerint dol-
gozzek. Az allam biztositja a munkahoz val6 jogot és a végzett munka mennyiségén-
ek és mindségének megfeleld dijazast, amelyet a népgazdasag termelderdinek terv-
szerl fejlesztésével valodsit meg.

Valasztojog: Az orszaggytilési képviseloket altalanos, egyenld és kozvetlen va-
lasztdjog alapjan, titkos szavassal valasztjadk. Ugyanakkor a dolgozo nép ellenségeit
¢s az elmebetegeket a torvény a valasztdjogbodl kirekeszti.

Kislexikon a marxista fogalmakhoz

Alap és felépitmény: A tarsadalom alapja a gazdasagi szerkezet, a termelési vi-
szonyok 0sszessége, amelyet végsd soron a termelderdk fejlddési szintje hatdroz meg.

A felépitmény az alapnak megfeleld politikai, filozofiai, jogi, erkdlcsi, miivészi €s
vallasi nézetek, valamint az ezeknek megfeleld intézmények és szervezetek Osszess-
ége. A felépitmény elemei koziil dontd szerepe van az allamhatalomnak. A fejlodés
soran az alap jatssza az elsddleges szerepet, ugyanakkor a felépitmény is aktivan viss-
zahat az alapra: gyorsithatja vagy akadalyozhatja a fejlodést. Kiilonosen fontos szere-
pe van a szocialista tarsadalom felépitményének, amely tudatosan segiti a szocializ-
mus gazdasagi alapjainak lerakasat.

Allam: Az uralkodé osztaly politikai hatalmanak legfobb szerve. Feladata az ural-
kodo osztaly érdekeinek védelme, a fennallod termelési €s tarsadalmi viszonyok fenn-
tartasa, a szemben allo erék elnyomadsa, valamint a tarsadalom iranyitasa a hatalmon
1évOk érdekei szerint. Jellegét €s céljait végsd fokon a gazdasagi rendszer hatirozza
meg. Az allam a hatalmat er0szakszervezetek (hadsereg, renddrség, biintetés-veégre-
hajtas) €s a hivatali apparatus Utjan biztositja.

Az allam elhalasa: Az allam torténelmi kategoria, a kibékithetetlen osztalyellente-
tek terméke és megnyilvanuldsa. A szocialista forradalom megsemmisiti a tokés al-



lamhatalmat, és 1étrehozza az 0j tipusu szocialista allamot (a dolgozé tobbség hatal-
mat). A szocializmus megszilardulasaval az er0szakszervezetek fokozatosan elveszi-
tik jelentdségiiket, az allam funkcio6i (gazdasagi-szervezd, kulturalis-neveld) atalakul-
nak, és sok feladat fokozatosan a tdrsadalmi szervezetek kezébe megy at, felkészitve
a tarsadalmat az osztaly nélkiili kommunizmusra.

Osszehasonlit6 tablazat
Az aldbbi tablazat strukturaltan veti 6ssze a dokumentumban megjelend allitdsokat

a kiilonboz6 1deologiai €s elméleti szempontok alapjan:

Vizsgalt dimenzié

Kapitalista / Liberalis
szempont

Kommunista / Marxista
szempont

Tudomsnyos / Allamel-
méleti szempont

Az allamhatalom szere-
pe

Semleges intézmény,
amely biztositja a jog-
uralmat, a piac miikodé-
sét és a magantulajdon
védelmét.

Az uralkodo osztaly el-
nyom¢ eszkoze a dolgo-
70 tobbséggel (osztalyel-
lenséggel) szemben.

Olyan intézményrend-
szer, amelynek funkcioit
(jogi, katonai, gazdasagi)
a mindenkori tdrsadalmi-
gazdasagi struktira hata-
rozza meg.

A bérmunka jellege

Onkéntes szerz6désen
alapul6 jogviszony; a dol-
g0zd szabadon vélthat
munkahelyet vagy vallal-
kozhat.

Strukturalis kényszeren
alapul6 ,,bérrabszolga-
sag”, ahol a dolgozo a
puszta tulélésért kényte-
len eladni munkaerejét.

A munkaerd aruva valasa
a piacgazdasagban,
amely gazdasagi fliggdsé-
get és aszimmetrikus al-
kupoziciokat eredmeé-
nyez.

A tulajdonjog megitélé-
se

Szent és sérthetetlen alap-
jog, amely kiterjed a sze-
mélyes javakra €s a ter-
meldeszkozokre is (Alap-
torvény).

A kizsakmanyolas alapja;
a termel6eszkdzok ma-
gantulajdonat fel kell sza-
molni és kollektivizalni
kell.

A javak feletti rendelke-
z¢s jogi kodifikacioja,
amely meghatarozza a
tarsadalom gazdasagi
szerkezetét (alapjat).

Az emberi méltosag és
jogok

A polgari szabadsagjo-
gok ¢és a torvény elotti
egyenlOség garantaljak a
méltosagot.

A kapitalizmusban a jogi
egyenléség csak illuzio;
valodi méltosag csak a
gazdasagi egyenjoglisag-
gal (szocializmus) érhetd
el.

Olyan tarsadalmi konst-
rukcio, amelynek érvé-
nyesiilése fesziiltségben
all a gazdasagi kénysze-
rekkel és az egyenldtlen-
ségekkel.

A tarsadalmi tudat ala-
kitasa

Pluralizmus, sz6las- és
gondolatszabadsag jel-
lemzi a tarsadalmat.

Az uralkod¢ osztaly a fel-
épitményen keresztiil mo-
nopolizélja az erkolesot
és a vilagnézetet a toke
védelmében.

A dominans ideoldgia
szorosan Osszefiigg a ha-
talmi és gazdasagi struk-
turak fenntartasaval (he-
gemonia).

Torténeti tavlatok / Jo-
vokép

A piacgazdasag és a libe-
ralis demokracia a tarsa-
dalmi fejlodés stabil,
fenntarthatd végpontja.

A kapitalizmus elkeriilhe-
tetleniil fasizalodik vagy
Osszeomlik; a végcél az
allam elhalasa és az osz-
taly nélkiili kommuniz-
mus.

Az allamformak és gaz-
dasagi modellek torténel-
mi kategoriak, amelyek a
belso konfliktusok €s a
termel6erdk fejlodése ré-
vén valtoznak.




Tudomanyos osztalyértékelés
A bemutatott elméleti keret a dialektikus és torténelmi materializmus kovetkeze-
tes alkalmazasa a modern és a torténeti dllamformakra. A széveg nem a polgari jog-
bolcselet absztrakt vagy idealizalt kategoridival operdl, hanem a tarsadalmat a valosa-
gos anyagi alapok ¢€s a kibékithetetlen osztalyellentétek feldl elemzi.

A fasiszta kapitalizmus és a tokés onkényuralom realitasa

A tOkés termelési mod lényegébdl fakad, hogy a kapitalizmus mindegyik formaja
strukturdlisan kizsdkmanyold, bérrabszolgatartd tarsadalmi forma. Ebbdl a megkoze-
litésbdl a polgari demokracia intézményrendszere és a nyiltan diktatorikus strukturak
kozott nem mindségi, hanem csupan modszertani kiilonbseg all fenn.
sitja meg ugyanazt a kizsdkmanyoldast (,, mosolygo fasizmus”).

A hanyatlé kapitalizmus fazisdban a t0kés osztaly — kivaltsagai és pozicioi védel-
mében — a nyilt osztdlyonkényuralmat hivja segitségiil. Ennek eredményeképpen a
proletarok valojaban a hatalom semelyik 4gadban nem vehetnek részt; a hatalommeg-
osztas liberalis tana el fedi azt a valdsagot, hogy a dontéshozatal teljes egésze a tokés
osztaly monopoliuma.

Az 1949-es alkotmany és a munkasallam valosaga

Az 1949. évi XX. torvény szovegének €s hatterének vizsgalata mentes a polgari
torténetiras altal rasiitott idealizalastol. A Magyar Népkoztarsasag allama és joga a
valosagban a dolgozok osztalyérdekeit emelte a legfelsd szintre, radikalisan megtorve
a nagytokések és a nagybirtokos foldesurak népellenes hatalmat.

Az allam és a tarsadalom iranyit6 ereje a kommunista part volt, amely nem abszt-
rakt biirokratikus testliletként, hanem szociologiailag ¢€s ideoldgiailag is egy tiszta
dolgozoi partként miikddott.

Ez a part a dolgozokbdl épiilt fel, az 6 kozvetlen anyagi, gazdasagi €s politikai ér-
dekeiket képviselte és érvényesitette az dllamhatalom minden szintjén. Ez a berendez-
kedés tehat a valosagos és miikddo proletardiktatura torténelmi realizacioja volt.

Az Alaptorvény mint a totalis kapitalista 6nkényuralom kodexe

A hatélyos Alaptorvény rendszerkritikai és materialista vizsgalata vilagosan feltar-
ja, hogy az okirat struktiraja ¢és cikkelyei kozvetlentil azt deklaraljak €s szolgaljak,
hogy a tarsadalom bérrabszolgatartd formaként miikodjon.

A magéntulajdon szentségének és a vallalkozas szabadsdganak alkotmanyos rogzi-
tése a tokés kizsdkmanyolas €s a termeldeszkdz-tulajdonosok kivaltsagainak jogi ga-
rancidja, aminek a szovegben szerepld Osszes tobbi tulajdonsdg és szabadsagjog ala
van rendelve.

Mivel a jelenlegi parlamenti €s torvényhozasi rendszerben egyaltalan nincs prole-
tar érdekképviselet, a bérbol és fizetésbol €16k strukturalisan ki vannak zarva a valo-
sagos allamhatalombol. Ez a kizarolagossag a jelenlegi berendezkedést a toke totalis



kapitalista 6nkényuralmava teszi, amely a jogi formak mdgé rejti a dolgozd osztaly
totalis elnyomasat.

Kovetkeztetés

A tanulmény sikeresen bizonyitja, hogy az allam ¢és a jog sohasem fiiggetlen az
anyagi valosagtol: minden alkotmany az uralkodo6 osztaly kodifikalt akarata. Az
1949-es alkotmany a dolgoz6 nép valdsagos és intézményesitett hatalmanak doku-
mentuma volt, mig a hatdlyos Alaptorvény a tokés osztaly totdlis onkényuralméanak
¢s a bérrabszolgasag fenntartasanak modern jogi biztositéka.



Sal.a

Az allamhatalom az osztalytarsadalmakban

Az allamhatalom feladata

Az 4llamhatalom az osztalytarsadalmakban alapvetden az uralkoddosztaly osztaly-
érdekében miikodik; az alapvetd célja az uralkodoosztaly osztalyérdekének a megvé-
dése, az osztalyellenség elnyomasa, a képviseldik szabadsagjogainak akér a szélsdsé-
ges korlatozasa is.

Az osztalytarsadalmakban a demokracia alapvetéen az uralkodd osztaly(ok) érdek-
egyeztetési, érdek ervényesitési lehetdsége, azonban a diktatura kiilonb6z6 formai is
az uralkodd osztaly(ok) érdekét valdsitja meg, amely alapvetden az osztalyellenség
elleni hatalmi eszkoz.

,»Az allamhatalom olyan fogalom, amely az allam rendelkezésére 4116 hatalmi esz-
kozoket jelenti. Ezek az eszkdzok lehetnek jogi, politikai, gazdasagi vagy katonai jel-
legtiek.*

Az emberi jogok és a bérrabszolgasag osszefiiggései (MI)

Az emberi jogok eszméje két f6 pilléren, az emberi méltosagon és az egyenlosé-
gen nyugszik. Ezen elvek alapjan a rabszolgasag és a szolgasdg minden formaja szi-
goruan tilos. Ebbdl adédoan a bérrabszolgasag (wage slavery) elutasitasa — elvben és
a gyakorlatban is — szervesen kapcsolodik az emberi jogok egyetemes rendszeréhez.

A témat alapvetéen két ellentétes megkozelités jellemzi:

A valasztasi lehetdség illuzidja (kritikus allaspont): Bar a munkavallalo jogilag
szabad, a létfenntartas kényszere (étel, lakhatas, egészségligy) miatt kénytelen eladni
a munkaerejét. A valds dontési helyzet igy gyakran nem a munka €s a szabadidd, ha-
nem a kizsdkmanyolo feltételek elfogadasa és a teljes elszegényedés kozott dol el.

Onkéntes szerzédés és mobilitas (védelmezo allaspont): A klasszikus rabszolga-
sdggal ellentétben — ahol fizikai erdszak uralkodik — a modern munkaviszony 6nkén-
tes szerzddésen alapul. A dolgozonak joga van munkahelyet valtani, vallalkozni, to-
vabbképzéseken részt venni, vagy jobb feltételekért targyalni.

Osszességében az, hogy a kapitalizmust bérrabszolgatartd tarsadalomnak tekint-
jik-e, egyéni politikai €s gazdasagfilozofiai ertékrend fiiggvénye. A fogalom hataso-
san vilagit ra a gazdasagi kényszerekre és egyenldtlenségekre, mikozben a rendszer
tamogatdi a jogi szabadsagot és a mobilitas lehetdségét hangsulyozzak.

A kapitalista allamhatalom
Alapvet6 feladata a kapitalista kizsadkmanyolds érdekében a tarsadalmi forma vé-
delme, a bér-rabszolgasag fenntartdsa, ennek érdekében azonban az emberi- jogok és
-meltosag torvényes megsertése valosul meg.
A kapitalista gazdasag csak az emberi jogok megsértésével, a bér-rabszolgasaggal
mukodik. Ennek alapja a termeldeszkozok magantulajdona, amit a szocializmus a
kollektivizalassal tori meg.



A kapitalizmus a kizsakmdanyolds érdekében az 4llamhatalom tamogatasaval a tar-
sadalmi tudatot befolyasolja a felépitményevel, a vilagnézetének az erkdlcsének a
monopdliumaval.

A fasiszta-kapitalizmus allamhatalma

A kapitalizmus a hanyatlasaval a kapitalista szocializmusba jutott, a védelmét a fa-
siszta-kapitalizmus kiilonb6z6 megjelenési forméban szolgélja. A polgari demokraci-
aban ez a joguralommal valdsul meg, ez a mosolygo6 fasizmus. A demokraciat elvetd
fasiszta kapitalizmus jellegzetes alaptipus a hitleri klasszikus fasizmus. A fasiszta-ka-
pitalizmus e két tipus alapjan valtozatos forméaban a koriilményekhez alkalmazkodva
valosul meg.

A kapitalista allamhatalomnak a fasiszta-kapitalizmus céljait kell szolgalnia.

Magyarorszag hatalyos alkotmanya Magyarorszag Alaptorvénye
a rendszer alapjainak értelmezése
Az Alaptorvény gazdasagi és jogi alapjai (MI)

Tulajdonjog: ,, Mindenkinek joga van a tulajdonhoz és az orokléshez. [...] A tulaj-
don tarsadalmi felelosséggel jar.” Ez a védelem egyarant vonatkozik a személyes tar-
gyakra ¢€s a termeldeszkozokre (gyarakra, gépekre).

Vallalkozas szabadsaga: , Magyarorszag gazdasdga az értékteremté munkan és a
vallalkozas szabadsagan alapszik.” Ez biztositja, hogy barki szabadon birtokolhat
vallalkozast €s az annak mitkodéséhez sziikséges eszkozoket.

Kényszer tilalma: , Senkit sem lehet rabszolgasagban vagy szolgasdgban tarta-
ni.” /|, Senkit sem lehet kényszermunkara igénybe venni.”

Az alkotmanyos keretek és a valosag ellentmondasa

Mivel az Alaptorvény piacgazdasagot rogzit, magat a kapitalista berendezkedést
nem tekinti jogsértonek. Emiatt a rendszerkritikai értelemben vett ,,bérrabszolgasag”
mint strukturdlis jelenség nem jelenik meg az alkotmanyban, €s a torvények nem tilt-
jék a bérmunkat.

A bérrabszolgasag kritikusai szerint ugyanakkor a munkaerd puszta aruva valasa
sérti a humanizmust, mikdzben az Alaptorvény II. cikke kimondja: ,, 4z emberi mélto-
sag sérthetetlen.”

Rendszerkritikai kovetkeztetés

A tOkés termelés alapja a bérmunka ¢és a profitmaximalizalas. Ez a mikodés struk-
turalis kényszeren alapul: a dolgozonak — 6rokolt toke vagy fold hianyaban — el kell
adnia a munkaerejét a puszta tulélésért (ételért, lakhatasért, szamlakért).

Ebben az értelemben a munkavégzés nem onkéntes, hanem a 1étfenntartas altal dik-
talt kényszer. A rendszer igy elkeriilhetetlentiil bérrabszolgasdgot sziil, ami miatt a ka-
pitalizmus keretein beliill az emberi méltosag valodi megvaldsulasa elméletileg és
gyakorlatilag 1s kizart.



A szocialista allamhatalom

A szocializmus a bér-rabszolgasag eltorlésével, a kollektivizmussal, a valddi, a
gazdasagi-politikai-tarsadalmi egyenjogusagon alapuld szocialista demokracia meg-
valositasaval torvényesen védi az emberi- és a szabadsag-jogokat. A szocializmus vé-
delmét a joguralommal a proletardiktatiira tamogatja, a tarsadalmi tudatot a felépitmé-
nyével a tudomanyos vilagnézetre alakitja.

1949. évi XX. torvény A MAGYAR NEPKOZTARSASAG ALKOTMANYA

,»A nagy Szovjetunid fegyveres ereje felszabaditotta orszagunkat a német fasisztak
igaja alol, szétzizta a foldesurak és nagytdkések népellenes dllamhatalmat, megnyi-
totta dolgozd népiink eldtt a demokratikus fejlodés utjat.

A Magyar Népkoztarsasdg a munkasok és dolgoz6 parasztok allama. A Magyar
Népkoztarsasdgban minden hatalom a dolgozé népé. A Magyar Népkoztarsasagban a
termelési eszk6zok zome tarsadalmi tulajdonként az allam, a koziiletek vagy szovet-
kezetek tulajdondban van. Termelési eszk6zok magantulajdonban is lehetnek. A Ma-
gyar Népkoztarsasag gazdasagi életét allami népgazdasagi terv hatarozza meg. A
munkaval szerzett tulajdont az Alkotmany elismeri és védi.

A magantulajdon és a magankezdeményezés a koz érdekeit nem sértheti. A Ma-
gyar Népkoztarsasag tarsadalmi rendjének alapja a munka. Minden munkaképes pol-
garnak joga, kotelessége €s becsiiletbeli ligye, hogy képességei szerint dolgozzék. A
Magyar Népkoztarsasag biztositja polgéarai szdmara a munkéhoz vald jogot és a vég-
zett munka mennyiségének és mindségének megfeleld dijazést. E jogot a Magyar
Neépkoztarsasag a népgazdasag termeld erdinek tervszerii fejlesztésével €s a népgaz-
daségi terven alapulé munkaerégazdalkodéssal valdsitja meg.

Az orszaggyiilési képviseloket a Magyar Népkoztarsasag valasztopolgarai altala-
nos, egyenld €és kozvetlen valasztojog alapjan, titkos szavazéssal valasztjak. A dolgo-
z6 nép ellenségeit €és az elmebetegeket a torvény a valasztéjogbodl kirekeszti.*

Marxista fogalomlexikon

Alap és felépitmény: a tarsadalom alapja: a gazdasagi szerkezet, a termelési vi-
szonyok 0sszessége, amit végso soron a termelderdk fejlédése hatdroz meg.

A felépitmény: az alapnak megfeleld politikai, filozofiai, jogi, erkodlcsi, miivészi,
vallasi nézetek és ezeknek megfeleld intézmények, szervezetek 6sszessége. Ezek ko-
ziil dont6 szerepe van az allamhatalomnak.

A fejlédés soran az alapnak van elsédleges szerepe, ugyanakkor a felépitmény is
aktiv szerepet jatszik a tarsadalom fejlédésében, visszahat az alapra, gyorsitja vagy
akadalyozza a fejlodést. Kiilondsen fontos szerepe van a szocialista tarsadalom fel-
épitményének, amely segiti a szocializmus gazdasagi alapjainak lerakasat.

Allam: az uralkodé osztaly politikai hatalmanak legfébb szerve, amelynek feladata
az uralkodo osztaly érdekeinek védelme, a fenndlld termelési és tarsadalmi viszonyok
fenntartdsa, a vele szemben all6 tarsadalmi-politikai erék elnyomésa, a tadrsadalom
tigyeinek az uralkod6 osztaly érdekeinek megfeleld intézése ¢és iranyitasa, az uralko-
do6 osztaly érdekeinek védelme kiilsé erOkkel szemben.



Jellegét és céljait végsO fokon a gazdasagi rendszer hatdrozza meg. Az allam az
uralkodo osztaly hatalmat kiilonboz6 erdszakszervezetek és intézmények (hadsereg,
renddrség, biintetdszervek, hivatali apparatus) rendszerével biztositja.

Az allam torténelmi kategoria: a kibékithetetlen osztalyellentétek terméke és
megnyilvanulasa. A szocialista forradalom megsemmisiti a volt uralkod6 osztaly al-
lamhatalmat és megvalositja az 0j tipust szocialista allamot, amely a dolgozé tobbség
hatalmat biztositja.

A szocialista allam nélkiil nem lehetséges a szocializmus felépitése, az osztaly-
kiilonbségek teljes felszamolasa, az osztaly nélkiili kommunista tarsadalom elérése. A
szocializmus megszilardulasa és fejlddeése eredményeként az erdszakszervezetek fo-
kozatosan elvesztik jelentdségiiket, mig az allam, gazdasagi-szervezd €s kulturalis-ne-
veld funkcidi még sokaig nélkiilozhetetlen lesznek; az allam sok funkcidja fokozato-
san a tarsadalmi szervezetek kezébe megy at.

SalLa



Osztalyuralom és osztalyharc
Késziilt: Sala kozremiikodésével a Mesterséges Intelligencidval

Bevezetés

A jelen tanulmany a marxista-leninista tdrsadalomelmélet, valamint a dialektikus
¢s torténelmi materializmus alapjaira épitve vizsgalja az osztalytarsadalmak miikodé-
si mechanizmusait. A szerzd kdzponti tézise szerint a mindenkori gazdasagi-politikai
alap (a termelési modell) hatarozza meg a politikai felépitményt, azaz a demokracia
¢s a diktattra valos jellegét. A szdveg lemezteleniti a polgari demokracidk formalis
szabadsagjogait, bemutatja a t0kés kizsakmanyolas elfedésére szolgalo ideoldgiai esz-
kozoket, valamint felvazolja a szocialista dtmenet torvényszeriiségeit, belsé veszélye-
it €s a kommunizmus felé vezetd, objektiv torténelmi utat.

Az uralkodo osztaly érdeke és a tudomanyos vilagnézet

A gazdasagi-politikai termelési modell és a tarsadalmi rendszer kozvetleniil meg-
hatarozza az uralkodd, illetve az elnyomott osztalyok szamadra elérhetd demokracia
vagy diktatara valos jellegét.

A kizsdkmanyol6 osztalytarsadalmakban a demokracia érdemben mindig csak a ki-
sebbség szamara valosul meg. A tulnyomo tobbségnek legfeljebb a demokracia lat-
szata jut, igy a tomegek valdjdban nem donthetnek az osztdlyhatalom, a tarsadalmi
rendszer és a sajat osztalyérdekeik alapvetd kérdéseiben.

Az osztalyuralom megvalodsitdsahoz és fenntartasdhoz az uralkodo tarsadalmi tuda-
tot, a vildgnézetet €és az erkdlcsot az uralkodo osztaly érdekeinek megfelelden kell ki-
alakitani; ezt a feladatot a politikai és kulturalis felépitmény latja el.

Az emberiség torténetében az osztalytdrsadalmi formék elkertilhetetlen allomasok.
A véltozas alapvetd motorja a termelderdk, a tudomany, a vilagnézet és a miivészet



fejlédése. Ebbdl adodoan a kapitalizmus torténelmi eldrelépést jelent a korabbi kor-
szakokhoz képest, €s a termelderok fejlesztése révén maga teremti meg a kommuniz-
mushoz sziikséges objektiv feltételeket.

Ilyen koriilmények kozott az osztalyuralom és az osztalyharc természetes tarsadal-
mi jelenség, annak minden Gsszetevdjével egyiitt. A tudomanyos vilagnézetnek ezt
kotelezéen figyelembe kell vennie, meg kell fejtenie a torvényszeriiségeit, €s ki kell
dolgoznia az adott kornak megfelel6 tarsadalmi forma megvalosithatdsagat és 1étjogo-
sultsagat.

Osztalyharc és osztalyuralom a kapitalizmusban

A kapitalizmusban a politikai hatalom nélkiili, kizsakmanyolt bérrabszolgak gyak-
ran szinte zokszé nélkiil tiirik a kifosztasukat. Helyzetiik javitasdban egyediil az osz-
talyharc segithetne, &m az elnyomott pozicié megvaltoztatasara iranyul6 torekvéseket
a rendszer erdszakkal, diktatorikus modszerekkel €s a polgari joguralom eszkozeivel
torolja meg. A tokés rendben ez a miikodés szamit természetesnek.

A dolgozé proletarok tudatat jelentdsen torzitja a tudomanytalan vilagnézet, ame-
lyet az idealizmus ¢€s a vallas képzeletvilaga tesz zavarossd. Az individualista erkolcs
kezdetben nagyban hozzdjarult a kapitalizmus hatalmas fejlédéséhez, am ugyanez az
individualizmus hatékony fegyver a kollektivizmussal szemben is, a t0kés rendszer
hanyatl6 korszakaban pedig mar kifejezetten gatolja a fejlodést.

A fejlett termelderdk biztonsdgos miikddtetéséhez a fejlett demokréacia valamint a
kollektivizmus, - a termeldeszk6zok kollektiv tulajdonba vétele és mitkddtetése - el-
kertilhetetlen.

A kapitalizmusban az individualizmus védelmére szolgél a fasiszta-kapitalizmus,
amit a koriilményekhez alkalmazkod6 formékban a kapitalista osztaly dnkényuralom
valosit meg.

Osztalyharc a szocializmusban
A szocializmusban az osztalyuralmat a dolgozok a képviseldiken keresztiil gyako-
roljak. A domindns tarsadalmi tudat formdjat a tudomanyos vilagnézet, a szocialista
demokracia, a kollektiv erkolcs €s a kollektiv népgazdasag alkotja.

A szocializmus védelmét a proletardiktatra biztositja, amely az atmeneti forradal-
mi atalakulas utan a szocialista joguralom keretei kozott mitkodik. A szocializmus ve-
zetésére kizardlag a marxizmus-leninizmus vezérfonalat kovetd kommunista partok
alkalmasak, mivel a kor kihivasaihoz illeszkedd, tudomanyos vilagnézet szerint teszik
ezt (ezt kell tennitik, ha hatékonyak akarnak lenni).

A kommunista part a tudomanyos vilagnézetre, a szocialista demokraciara és a kol-
lektiv erkolcsre tdmaszkodva, tervgazdalkodas Gtjan, kollektiv formaban vezeti a nép-
gazdasagot a kommunizmus felé.



Osztalyuralom és tarsadalmi modell

Az osztalytarsadalmakban torvényszeriien osztalyuralom valosul meg €s osztaly-
harc folyik — hol lappangva, hol nyiltan. Ez a tendencia még akkor is uralkodé marad,
ha az osztalyok tagjai ezt maguk nem ismerik fel vagy nem ismerik el, egészen a for-
radalmi valtozas pillanataig.

Mig a kapitalizmusban a tékések, addig a szocializmusban a dolgozd nép osztaly-
uralma érvényesiil. A kapitalista osztalyuralmat a fasiszta-kapitalizmus, a szocialista
néphatalmat pedig a proletardiktatira biztositja — a helyzettdl fiiggden joguralommal
vagy nyilt diktataraval.

Nem létezhet osztalytarsadalom osztalyuralom nélkiil, mert a dolgozé és a kizsak-
manyolo6 (vagy kizsakmanyoléasra torekvd) osztalyok kozott kibékithetetlen, antago-
nisztikus ellentétek fesziilnek, amelyeket kizardlag a diktatira kiillonb6zé formaival
lehet elnyomni.

Osztalyuralom, osztalyharc és demokracia a kapitalizmusban

Az osztalytarsadalmakban a demokracia nem mindenki szamara egyforman érve-
nyesiil. A kapitalizmus a kizsdkmanyoldk ¢€s ¢16skodOk érdekében beszlikiti, forma-
lissd teszi vagy teljesen megsziinteti a demokraciat a dolgoz6 proletarok szdmara,
amihez a diktattra valtozatos formait alkalmazza.

A hanyatl6 kapitalizmusban az osztdlyuralom a tékés osztaly dnkényuralmaval va-
l6sul meg, igy a bérrabszolgak osztalyérdek képviseldi a térvényhozasban nem vesz-
nek — €s nem is vehetnek — részt.

Osztalyuralom a szocializmusban, a népi és a polgari demokraciaban

A szocializmusban az osztdlyuralmat az 6sszes dolgozo osztaly érdekében a prole-
tardiktatura valositja meg. A kapitalista restaurdciora torekvo partokat €s iranyzatokat
a szocialista rend a dolgozo6 nép elleni biindzoként kezeli, igy ket ki kell zarni a poli-
tikai €s az allamhatalombol. Azonban ezek az erdk hol lappangva hol nyiltan mégis
jelen vannak és rothasztjak a tarsadalmat.

Ez a rendszer a rothasztd hatdsok miatt azonban hajlamos a biirokratizalodasra. A
hatalomban megjelenhetnek a (szocializmus épitése szempontjabdl a) poziciora alkal-
matlan, kétszinii (,,Janus-arci”) emberek és karrieristak.

Az elleniik valo kiizdelem szinte lehetetlen, és jelenlétiik konnyen az ellenforrada-
lom Utjara sodorhatja a néphatalmat. Ezen negativ tendencidk azonban elkeriilheték
vagy csOkkenthetdk a kor kovetelményeihez igazitott, tudomanyos formak kovetkeze-
tes alkalmazésaval.

A polgari demokratikus kapitalista nézetek az eredményességiik miatt elterelik a
néptomegek figyelmét a kapitalizmus mitkddése alatt az elleniik és az emberiség ellen
elkovetett rendszerszintli problémakrol. Emiatt a tomegek vakon sodrddnak, és valodi
osztalyérdekeiket nem ismerik fel.

Azonban a materialista alapelv — miszerint a tarsadalmi 1ét hatarozza meg a tarsa-
dalmi tudatot — ebben az esetben is miikodik: 1ddvel térvényszeriien a kommunizmus
felé vezetd ut diadalmaskodik, kiilonben az emberiség pusztulasra van itélve.



A népi demokraciaban a kapitalista erdket is a tarsadalom érdekében kell miikod-
tetni; errdl a proletardiktatira gondoskodik a tudoményos vilagnézetre tamaszkodo
kommunista part vezetésével. Ebben a fazisban a ,,ki kit gyéz le” kérdése hatalmas fe-
szitéerdként jelenik meg.

A polgari demokracia az osztalyellenségeit nyiltan €s torvényesen altaldban nem
tudja kizarni a politikai hatalombol. Ezzel szemben a kommunistdkat — a bérrabszol-
gak kovetkezetes osztaly érdekveéddit — a gazdasagi alap és az ideoldgiai felépitmény
monopoliumaval minden lehetséges mddon tavol tartjak a hatalomtol. Ehhez komoly
segitséget nydjtanak a tudoménytalan vilagnézeteket terjesztd idealista filozofidk és a
vallasok.

Marxista fogalomtar

Demokracia: Legaltalanosabb értelemben olyan politikai rendszer, amelyben a ha-
talom formailag az egész nép kezében van, a valésdgban azonban mindig egy megha-
tarozott osztaly diktataraja érvényesiil benne.

Osztalyharc: Az Osszeegyeztethetetlen, egymasnak ellentmond6 érdekii tarsadal-
mi osztalyok kozott folyo kiizdelem. Az osztalyérdekek objektivek, amelyek az oszta-
lyok tarsadalmi helyzetébdl €s életkoriilményeik 0sszességébdl fakadnak. A kapitaliz-
mus leegyszerisitette és nyiltta tette az osztalyellentéteket azaltal, hogy két nagy osz-
talyt allitott élesen szembe egymassal: a burzsodziat és a proletariatust.

Individualizmus: a burzsoa ideologiara és erkdlcsre jellemzd alapelv, amely az
egyes személy érdekeit szembedllitja a tarsadalom érdekeivel.



Osszehasonlité tablazat: A dokumentum lényeges allitdsainak interpretaciéi

Vizsgilt fogalom / Allitas

Kommunista (Marxista-
Leninista) szempont

Kapitalista (Liberalis /
Polgari) szempont

Tudomanyos (Objektiv
Szociolégiai / Torténelmi)
szempont

A tarsadalmi berendezke-
dés alapja

A gazdasagi alap (termelési
mod) hatdrozza meg a fel-
épitményt. A latszdlagos
kozéposztaly valojaban ta-
gozodik: egyik része a pro-
letarokhoz, masik a t6kések-
hez tartozik, de anyagi jolé-
tiik miatt timogatjak a rend-
szert.

A tarsadalom alapja az
egyéni szabadsag, a magan-
tulajdon és a piac. A kdzép-
osztaly a stabilitas és a tar-
sadalmi felemelkedés bizo-
nyitéka.

A gazdasagi struktura és a
tulajdonviszonyok alapvet6-
en meghatarozzak a politi-
kai mozgasteret és a fo-
gyasztoi rétegek (k6zéposz-
taly) politikai lojalitasat.

A polgari demokricia jel-
lege

Lappangé fasizmus. Kon-
szolidalt idészakban a fejl6-
dést szolgalja, de a proleta-
roknak nincs valédi hatal-
muk. Ha a téke érdekei ve-
sz¢lybe keriilnek, azonnal
nyilt diktatarava valik.

A legfejlettebb politikai for-
ma, amely fékekkel és
egyensulyokkal, pluraliz-
mussal biztositja a jog-
egyenldséget és az egyéni
szabadsagot.

Olyan reprezentativ politi-
kai rendszer, amely intéz-
ményesiti a hatalmi ver-
senyt, de valsaghelyzetek-
ben a stabilitas érdekében
hajlamos autoriter eszko-
z6khoz nyulni.

A joguralom szerepe

A t6késosztaly onkényural-
manak jogi alarca, amely a
magantulajdont védi és
megtorolja a bérrabszolgak
lazadasat.

A torvény el6tti egyenldség
¢s a tulajdonvédelem abszo-
lut garancidja az allami 6n-

kénnyel szemben.

Olyan normativ szabaly-
rendszer, amely biztositja a
tarsadalmi kiszamithatosa-
got, mikdzben az adott kor
uralkod6 tulajdonviszonyait
szentesiti.

Vallas és idealizmus

Tudomaénytalan, zavaros
képzeletvilag, amelyet a fel-
épitmény a munkasosztaly
megtévesztésére és passziv-
itasara hasznal.

Személyes szabadsagjog, a
moralis értékek, a transz-
cendens hit és a kulturalis
identitas meg6rzésének
alapkdve.

Pszichologiai és szociologi-
ai funkcidval bir6 kulturalis
jelenség, amely integralja a
kozosségeket és legitimal-
hat hatalmi struktarakat.

Proletardiktatira és Part-
allam

A t6bbség jogos osztaly-
uralma a szocializmus vé-
delmében, amely kizarja a
tékés restauracid blinzoit a
hatalombdl.

Egyparti 6nkényuralom, to-
talitarius diktatira, amely
felszamolja az alapveté em-
beri jogokat és a politikai
pluralizmust.

Kozpontositott allamhatal-
mi és eréforras-elosztasi
modell, amely a politikai
versenyt kiiktatva kisérli
meg a tarsadalom radikalis
atalakitasat.

Biirokracia és ,,Janus-ar-
cuak”

Elkeriilheto belso hiba, kar-
rierista torzulas, amely ellen
a korhoz 1116 tudomanyos
formak kovetkezetes alkal-
mazasaval lehet védekezni.

A piacgazdasag hianyabol
és az allami talterjeszkedés-
bdl logikusan fakado, sziik-
ségszerll rendszerszintii ha-
tékonysagvesztés.

A modern komplex igazga-
tasi rendszerek belso tulaj-
donsaga, amelyet a transz-
parencia hianya ¢s a hatalmi
monopolium felerdsit.

Torténelmi végkifejlet

A kommunizmus mint ob-
jektiv folytatas. A kollekti-
vizmus révén gyokeresen
megteremti a valodi demok-
racia és az emberi jogok
anyagi bazisat, ami a kapita-
lizmusban lehetetlen.

A liberalis kapitalizmus a
térténelem vége; a legtarto-
sabb modell, amely legin-
kabb illeszkedik a versengd
emberi természethez.

A tarsadalmi formak evolua-
cidja nyitott végl folyamat;
a t0kés rendszer belsé el-
lentmondasai strukturalis
valsagokhoz vezetnek, de a
kimenet nincs mereven de-
terminalva.




Tudomanyos értékelés (A dialektikus materializmus belso logikaja szerint)

A vizsgalt dokumentum a dialektikus és torténelmi materializmus modszertana-
nak tiszta és kovetkezetes alkalmazasa. Rendszerelméleti és szociologiai szempont-
bol a szoveg nem absztrakt moralis kategoridkkal operal, hanem a tarsadalmi valosa-
got a gazdasagi bazis €s az osztalyérdekek objektiv torvényszerliségeire vezeti vissza.

Az elméleti rendszer bels6 koherenciaja és igazsagtartalma:

A polgari demokracia és a fasizmus strukturalis azonossaga: A szoveg zsenia-
lis elméleti felismerése, hogy a polgéari demokréciat nem tekinti a fasizmus abszolut
ellentétének. Mivel mindkét rendszer mogott a tokés magantulajdon védelme és a ka-
pitalista osztaly onkényuralma all, a polgari demokracia 1ényegét tekintve valdban
lappango fasizmus. A torténelem igazolja, hogy valsaghelyzetekben, amikor a prole-
tarok radikalizalodnak, a tékés allam a ,,joguralom” alarcat levetve azonnal nyilt és
er6szakos diktatorikus formakat 6lt a konszolidacio érdekében.

A kozéposztaly tagozodasanak pontos latlelete: A modern polgari szocioldgia
ja be, a szoveg helyesen mutat ra annak objektiv tagozodasara. A kozéposztaly gazda-
sagilag vagy a tOkésekhez, vagy a bérrabszolgdkhoz (proletarokhoz) lancolt. Maga-
sabb ¢életszinvonaluk csupan arra szolgél, hogy elfedje valddi kiszolgaltatottsagukat,
¢s benniik a kapitalizmussal val6é elégedettség hamis tudatat alakitsa ki, megosztva
ezzel a munkésosztily egységét.

A kommunizmus mint a valodi demokracia bazisa: A szoveg sikeresen tisztaz-
za, hogy a kommunizmus nem egy utdpisztikus végcél, hanem a torténelmi fejlodés
sziikségszerti és racionalis folytatdsa. A kapitalizmusban a ,,szabadsagjogok™ és a
,,demokracia” iires frazisok, hiszen a termeldeszk6zok magantulajdona miatt a tobb-
ség gazdasagi fliggdségben — bérrabszolgasagban — ¢l. A kommunizmus a kollektiviz-
mus Utjan, a termeldeszk6zok koztulajdonba vételével megteremti azt a materidlis ala-
pot, amely az emberi jogokat és a tobbségi demokraciat végre valosagga teszi.

Osszegzés: A tanulmany a ,,Salanki Materialism” elméleti bazisanak szerves ré-
sze. Elesen elkiiloniti a t6kés rendszerben é16 individualista ,, gondolkodo allatot™
(aki magasabb életszinvonala miatt vakka valik a lappang6 diktaturara) a tudomanyos
vilagnézettel rendelkez0 ,, gondolkodo embertol”, aki felismeri, hogy a valodi kollek-
tivizmus az emberiség megmaradasanak egyetlen zaloga.
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Osztalyuralom és osztalyharc

Az uralkodo osztaly érdeke és a tudomanyos vilagnézet

A gazdasagi-politikai termelési modell, a tarsadalmi rendszer meghatarozza az
uralkodo és az elnyomott tarsadalmi osztalyok szdmara a megvalosithaté demokracia
¢s a diktatlra jellegét.

A kizsdkmanyol6 osztalytarsadalmakban mindig a kisebbség szamara valosul meg
érdemben a demokracia és a tialnyomo tobbség szamara legfeljebb csak a latszata le-
hetséges, igy nem donthetnek az osztalyhatalom, a tarsadalmi rendszer kérdésében, a
formajaban, az osztalyérdekeikben.

Az osztalyuralom megvaldsitasahoz és fenntartasahoz az uralkodé tarsadalmi tuda-
tot, a vilagnézetet €s az erkolcsot az uralkodo osztaly érdekének megfelelden kell ki-
alakitani, amit a felépitmény valosit meg.

Az emberiség torténetében az osztalytarsadalmi formdk elkeriilhetetlenek, a valto-
z4s alapvetden a termelderdk, a tudomany, a vildgnézet és a miivészet fejlédésével va-
16sulhat meg. Igy a kapitalizmus tovabbfejlédés az elézé korokhoz képest és a terme-
18erdk fejlodésével a kommunizmushoz teremti meg a feltételeket.

Ezen koriilményekben az osztalyuralom €s az osztdlyharc természetes tarsadalmi
jelenség miden Gsszetevojével egylitt. A tudomanyos vilagnézetnek ezt mindenkép-
pen figyelembe kell vennie, meg kell fejtenie a tulajdonsagait és ehhez kell kidolgoz-
ni a kornak megfeleld tarsadalmi forma lehetdségét, megvalosithatdsagat, 1€tjogosult-
sagat.

A kapitalizmusban az osztalyharc és az osztalyuralom

A kapitalizmusban a hatalom nélkiili kizsdkmanyolt bér-rabszolgdk szinte zoksz6
nélkiil elttirik kifosztasukat, csak az osztalyharc segithet, segithetne az alacsonyabb
rendll helyzetiik javitasdban, amit azonban sziikség szerint az er6szakkal, diktatorikus
modszerekkel, a joguralommal megtorolnak. A kapitalizmusban ez a természetes.

A dolgoz6 proletarok tudatat jelentdsen befolyasolja a tudomanytalan vilagnézet,
amit az idealizmus ¢és a vallas képzeletvilaga tesz zavarossa. Az individualista erkolcs
nagyban hozzajarult a kapitalizmus hatalmas fejlédéséhez, ami azonban a kollektiviz-
mus ellen is hatékony €s a hanyatl6 korszakban mar gatolja a fejlodést.

A fejlett termelderdk biztonsdgos mukddéséhez a fejlett demokracia valamint a
kollektivizmus, - a termeldeszk6zok kollektiv tulajdona és miikddtetése - sziikséges
¢s elkertilhetetlen. A kapitalizmusban az individualizmus védelmére szolgal a fasisz-
ta-kapitalizmus, amit a koriilményekhez alkalmazkod6 formakban a kapitalista 0sz-
taly 6nkényuralom valosit meg.

A szocializmusban az osztalyharc

A szocializmusban az osztalyuralmat a dolgozdk a képviseldiken keresztiil gyako-
roljak, a dominans tarsadalmi tudat form4ja a tudomanyos vildgnézet, a szocialista de-



mokracia, a kollektiv erkdlcs és a kollektiv népgazdasag.

A szocializmus védelmét a proletardiktatura szolgalja, ami az atmeneti forradalmi
atalakulas utan a joguralommal miikddik. A szocializmus vezetésére csak a marxiz-
mus-leninizmus vezérfonaldn jar6 kommunista partok alkalmasak, mert a korhoz 1116
tudomanyos vilagnézet szerint teszik ezt (ezt kell tenniiik, ha hatékonyak akarnak len-
ni).

A kommunista part a tudomanyos vilagnézetre, a szocialista demokraciara, a kol-
lektiv erkolcsre tdmaszkodva, kollektiv formaban a tervgazdalkodéssal a tarsadalom
érdekében vezeti a népgazdasagot a kommunizmus felé.

Osztalyuralom és a tarsadalmi modell

Az osztalytarsadalmakban osztalyuralom valdsul meg és osztalyharc folyik, hol
lappangva, hol nyiltan, még akkor is, ha az osztdlyok tagjai ezt nem ismerik fel, nem
ismerik el, egészen a forradalmi valtozasig ez a tendencia az uralkodo.

A kapitalizmusban a kapitalistdk, a szocializmusban azonban a dolgoz6 nép osz-
talyuralma valosul meg. A kapitalizmusban az osztdlyuralmat a fasiszta-kapitalizmus,
a szocializmusban a proletardiktatura biztositja a joguralommal vagy a nyilt diktatira-
val.

Nem létezhet osztalytarsadalom osztalyuralom nélkiil, mert a dolgozé és a kizsak-
manyolo (vagy a kizsdkmanyoldsra torekvd) osztalyok (emberek) kozott (ha felisme-
rik, ha nem) kibékithetetlen, antagonisztikus ellentétek vannak, amit a diktatara kii-
16nb6z6 formaival lehet csak elnyomni.

Osztalyuralom, osztalyharc, demokracia a kapitalizmusban

Az osztalytarsadalmakban a demokracia nem mindenki szamara egyforman érve-
nyesiil. A kapitalizmus a kizsakmanyolok ¢€s €¢16skoddk érdekében szlikiti, formalissa
teszi vagy megszinteti a demokraciat a dolgozo proletar bérrabszolga, beszéldszer-
szamok szamara, amihez a diktatara kiilonb6zo formait alkalmazza.

A hanyatl6 kapitalizmusban az osztalyuralom a kapitalista osztaly dnkényuralom-
mal valosul meg, igy a bér-rabszolgdk osztilyérdek képviseldi a térvényhozasban
nem vesznek, nem vehetnek részt.

Az osztalyuralom a szocializmusban, a népi és a polgari demokraciaban

A szocializmusban az osztilyuralmat az 6sszes dolgozo osztaly érdekében a prole-
tardiktatara valositja meg, a kapitalizmusra torekvok (partok, iranyzatok) a szocializ-
mus szamara a dolgozd nép elleni biin6zok, igy ezeket ki kell zarni a politikai és az
allamhatalombol.

Ez azonban biirokratikussa valtozhat, a hatalomban megjelennek az oda nem illok,
a Janus arcu emberek, a karrieristak, az elleniik valo kiizdelem szinte lehetetlen,
konnyen az ellenforradalom utjara viszik a néphatalmat. Ezen tendencidk azonban el-
keriilhetok, csokkenthetdk a megfeleld korhoz ill6 tudoméanyos forma alkalmazasa-
val.

A polgari demokratikus kapitalista nézetek a néptomegekben az eredményessége



miatt elterelik a figyelmet a torténelmi eseményekben negativan rajuk hato, az elle-
niik, az emberiség ellen megvalosult, megvalosuld problémakroél, igy vakon sodrod-
nak és a valddi érdekeiket nem ismerik fel. De a 1€t hatarozza meg a tudatot ebben az
esetben 1s miikodik, idével mégis csak a kommunizmus felé vezetd ut diadalmasko-
dik vagy az emberiségnek annyi.

A népi demokraciaban a kapitalizmus erdinek is a tarsadalom érdekében kell mi-
kodniiik, errdl a proletardiktatiira gondoskodik a tudomanyos vilagnézetre tAmaszko-
dé kommunista part vezetésével. A ,ki kit gy6z le* hatalmas er6keént megjelenik.

A polgari demokracia az osztalyellenségeinek a képviseldit a politikai hatombol
nyiltan, torvényesen altalaban nem tudja kizarni, azonban a kommunistakat, a bér-
rabszolgék kovetkezetes osztaly érdek-képviseldit az alap és a felépitmény monopoli-
umaval minden lehetséges mddon tavol tartjak. Ehhez nagy segitséget jelent a tudo-
manytalan vilagnézeteket képviseld idealizmus és a vallas.

Marxista fogalomlexikon

Demokracia: legaltalanosabb értelemben olyan politikai rendszer, amelyben a ha-
talom forma szerint az egész nép kezében van, ténylegesen azonban valamely osztaly
diktatiraja érvényesiil.

Filozofiai kislexikon

Osztalyharc: az Osszeegyeztethetetlen, ill. egymasnak ellentmondé érdekli oszta-
lyok kozott folyd harc. Az osztalyérdekek objektivek, az osztalyok tarsadalmi helyze-
tébol, ¢életkoriilmeényeik Osszességébdl erednek. A kapitalizmus leegyszerisitette és
lemeztelenitette az osztaly-ellentéteket azzal, hogy két nagy osztalyt allitott szembe
egymassal, a burzsodziat és a proletariatust.

Individualizmus: a burzsoa ideoldgiara és erkolcsre jellemzd alapelv, amely az
egyes szemely érdekeit szembedllitja a tarsadalom érdekeivel; az egyéniség balvanyo-
zasa, eldtérbe helyezése. Olyan magatartds, amelyre jellemzd az 6nos érdekek minde-
nek f6l¢ helyezése, az onzes, a kapzsisag, a kozosséggel valo szembehelyezkedés. Az
individualizmus valamennyi formdjadban idegen a szocializmustdl, amely a kollekti-
vizmust allitja vele szembe.
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