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A vallas az idealizmus, a képzelet vilaga

A vallés az idealista képzeletvilag, ami alapvetéen a hiszékenységre tamaszkodik.
A képzelet sziilte vilagkép azonban nem tudomanyos, ha a valdsag ezt nem igazolja.
I[lyen tudomanytalan a vallas képzeletvilaga, mert a kitalalt, a képzelt vilagnézetét, az
istent, a szellemvilagot, a teremtést, stb., senki sem tudja objektiven a tudomanyos
modszerrel bebizonyitani. A vallds a fantazia birodalma.

A tudomanyos maodszer jelentosége a képzelt allitasok vizsgalataban

A kiilonbo6z0 vilagnézeteket, igy a vallas képzeletvilagat is a valésadgban a kovetke-
zetesen objektiv tudomanyos modszerrel ellendrizni kell, azért hogy tudomanyosan
értékelhetd legyen, mert a valdésagban ellendrizhetd tudomanyos bizonyitek nélkiili
allitas elfogadasa az tudomanytalan, aminek az elfogaddsahoz a hiszékenység elkertil-
hetetleniil sziikséges.

A vallas képzeletvilagatol nehéz megszabadulni

A hiszékenység €s a butasag kozel 4ll egymashoz, mert egyik sem koveteli meg a
bizonyitékot az allitds igazoldsara. A nem tudomanyosan gondolkodd ember is vizs-
galja az allitasok igazsagat, gyakran a tapasztalata, az elGitélete, a tekintély alapjan
dont, hogy elfogadja vagy sem. A vallas gyOkerei nagyon mélyek, nehéz megszaba-
dulni a vildgnézetétdl, ha befészkelte magat a tudatba. Alapja a félelem, ami nagyon
er6ésen motivalja a hiszékenységre, fliggetleniil attol, hogy tudja vagy sem a valosag-
tartalmat.



A vallas képzeletvilagat a tudomany nem igazolja

A vallas képzeletvilaga alapvetden a hiszékenységre, a nem tudomanyra, nem a tu-
domanyos modszerre alapozza vildgnézetének elfogadasat, allitdsainak nem kell meg-
felelnie az objektiv valdsagnak, az objektiv igazsadgnak, elég azt csak a képzelet segit-
ségével, a tudomanyosan kovetkezetlen spekulacidval igazolni.

A vallas képzeletvilaganak logikus magyarazatai sohasem kdvetkezetesek, mindig
van képzelt, kitalalt elemei, amire épitkezik, de a végkovetkeztetései ettdl még hami-
sak, mert a valdsag a tudomanyos modszerrel ezt nem igazolja.

Bar 1gaz ¢és realis részeit a valosagbol, a tapasztalatbol, az életbdl nyeri, mert mas-
honnan nem is lehetne, de végiil is a hamis vilagképét tudomanytalan magyarazattal a
képzeletre alapozottan alakitja ki, ettdl idealizmus.

Az idealizmus jellemzdje, hogy minden tudomanyoskodasa ellenére 4llitdsai meg-
maradnak a képzeletvildgban, mert nem jut el a valosagban a tudoményos modszerrel
az ellendrzéséhez.

A tudomdanyos modszer és vilagnézet is tamaszkodik a képzeletre, de az idealiz-
mussal ellentétben az 4llitasait szigortian a valdsagban ellendrzi, ha nem egyezik ak-
kor addig modositja hipotézisét, amig kideriil, hogy igaz vagy hamis az. A vallas erre
képtelen, mert a hiszékenység, a képzelet az Ur, €s kimozdithatatlanul a fantdzia biro-
dalmaban ragad.

Az ember képzeletvilaganak allitasait a valosag motivalja
Nincs olyan hamissag, sz€lhamossag, hazugsag, vildgnézet, allitds, amely ne tartal-
mazzon valosat is, de ettél még Osszességében, lényegében nem valik az objektiv
1gazsagga, ha ezt a tudomanyos modszer, a tapasztalat a valosagban nem igazolja.

A vallas idealista tudomanytalan vilagnézet, ezért az objektiv vilag megismerésére
alkalmatlan, valdjaban nem is akarja objektiven kovetkezetesen a valosagot megis-
merni, inkabb a kitalalt, a képzelt vilagképét szeretné az objektiv valosagnak latni, el-
hinni, elhitetni, azonban ez nem az emberisé¢g valddi érdeke.

A képzeletvilag a tudomanyos modszer igazolasa nélkiil a fantazia birodalmaba
tartozik

A vallés az altala elképzelt vilagot az objektiv valosadgnak tartja, pedig az csak egy
altala kitalalt vizio, amit nem sziikséges objektiven a tudomanyos modszerrel bizo-
nyitani, igy ezt csak hiszékenyen el kell hinni.

Azonban csak a tudas, mégpedig a kovetkezetesen objektiv tudomanyos modszerre
¢s vilagnézetre, a dialektikus materializmusra alapozott tudas az ami segiti az emberi-
ség létérdekeét és az emberré valast. A vallas képzeletvilaga az idealizmus, nem a tu-
domanyosan bizonyithatdan 1étez6 valosag.



A vallas képzeletvilaga nem az objektiv valosag

A vallas nem tdmaszkodik a kdvetkezetesen objektiv tudomanyra, vildgnézetre, ép-
pen hogy nem, igy vilagnézete nem lehet objektiv tudoményos hipotézis sem, csak
egy fantazia, ami a képzeletre alapozott spekulacid eredménye csupan, a valosagtol
nagyon tavol all.

Azonban a tudomany allitasait kovetkezetleniil, de mégiscsak felhasznalja a hamis,
a képzelt, az idealista vildgnézete magyarazatara, de mivel nem kovetkezetesen ob-
jektiv, igy végiil mégiscsak a hit maradhat allitdsai igazolasara, amit bizonyiték nél-
kiil hiszékenyen hinni kell és kész.

Filozofiai kislexikon

vallas: ,,...azoknak a kiils6 hatalmaknak fantasztikus visszatiikrozodése az emberek
fejeben, melyek mindennapi létezésiik felett uralkodnak, olyan visszatiikrozédése,
amelyben a foldi hatalmak foldontali hatalmak forméajat oltik.” (Marx—Engels M-
vei. 20. kot. 309. old.)

A vallas elsésorban nem az észre, hanem a hitre apellal, nem koveteli hiveitdl,
hogy Osszeegyeztessék dogmait a szaktudomanyok adataival, az idealizmus viszont
igényt tart arra, hogy tételeit az észen alapuloknak tekintsék, hogy azok a tudomanyos
adatokbdl lesziirhetoknek szadmitsanak [igaz, a vallasi igazsagokat a teologia is bizo-
nyitani torekszik pl. (isten bizonyitékok) megkisérli, hogy a vallasi dogmakat ne csak
az ésszel ,,hozza 6sszhangba”, hanem a tudomany adataival is — ennyiben a filozofi-
ai idealizmussal hatdros]. Emellett a vallasi képzetek zommel képszeriiek, az idealista
tanok viszont, mint altalaban minden filozoéfiai elmélet, fogalmakkal és kategoridkkal
operalnak.

A vallas 1¢étét kivaltd tényezd az antagonisztikus alakulatokban az osztalyelnyo-
mas, az ember ember altali kizsadkmanyoldsa. A gazdasagi €s politikai osztalyelnyo-
masnak kiegészitése, részben pedig eldfeltétele is a szellemi elnyomas. ,,A vallds a
szellemi elnyomas egyik fajtdja, amely mindeniitt ranehezedik a mésoknak végzett
orokos munka, az ins€ég és a magarahagyatottsag altal szorongatott néptomegekre. A
kizsakmanyolt osztalyoknak a kizsdkmanyolok elleni harcdban megnyilvanuld erdét-
lensége elkeriilhetetleniil valtja ki a foldontuli jobb életbe vetett hitét, mint ahogyan a
vadembernek a természet elleni harcaban megnyilvanulé erdtlensége kivaltja az iste-
nekbe, 6rdogdkbe, csodakba és mas effélékbe vetett hitét.” (Lenin Osszes miivei. 12.
kot. 133. old.)

A vallas torténeti jelenség, amelyet elkeriilhetetleniil hoztak 1étre egy bizonyos fej-
lettségi fokon a tarsadalom ¢letfeltételei, €s amely az osztaly nélkiili kommunista tar-
sadalomban megsziinik.



A képzeletben létezo isten

AZ ABSZOLUT
SZELLEM

A tudomany (tudomanyos moddszer €s vilagnézet) szerint a vilagegyetemben létezd
formak létrejottéhez, a mozgasdhoz, a valtozasahoz, a fejlddéséhez nem sziikséges
elképzelni kiilsé celtudatos okot, természetfeletti erdt, isteneket, szellemeket, vilag-
szellemet, stb., a vilag ezek nélkiil magatol is mindorokkeé miikodik.

A vilag minden kiviilallo képzelt természetfeletti oktol fiiggetleniil valtozik és dia-
lektikusan a természet torvényei szerint onmagatol a véletlen kdlcsonhatasokban fej-
16dik az 6sszetett €s bonyolult formékba, igy jon 1étre a gondolkodo anyag is.

A véletlen valtozasok alol kivétel a gondolkod6 anyag az ember tevékenysége, aki
a természet torvényire tamaszkodva tudatosan cselekszik €s igy hozza 1étre a szdmara
sziikséges formakat.

A vilag a tudomany szerint anyagi természetii

A tudomanyos vilagnézet a dialektikus materializmus, ami a tudoményos modszer-
re tdamaszkodva azt allitja, hogy az anyagon ¢és a mikodésének termékén kiviil mas
nincs. fgy a kovetkezetesen objektiv tudomany szerint nincs természetfeletti szellem-
vilag, mert a tudomanyos modszerrel nem €szlelhetd az objektiv valosdgban.

Hol van a természetfeletti szellemvilag és az isten?

Objektiven, tudomanyosan sehol sem talalhatdé meg a szellemvildg, a mennyor-
szag, az isten, csak a képzeletben létezik. Az emberiség szamara az isten, a szellemvi-
lag barmely tulajdonsdga objektiven ismeretlen, valojaban senki sem tud rola semmit
sem. A hit valdodi tudés, bizonyiték nélkiil a képzelet vilaga, ez az isteni viladg helyszi-
ne, a fantazia birodalma.



A fantazia birodalma

A csapongo képzelet allitasa a szellemvilagrél tudomanyos bizonyiték nélkiili, igy
a fant4zia birodalmdba tartozik. A tudomanyon kiviil nincs mas lehetdség, amivel a
vilagot objektiven meg lehet érteni és magyardzni. A fantazia képzeletvilaga nem a
tudomany birodalma, ha nem igazolhatd, éppen hogy nem.

A természetfeletti, az isten 1étezésére adott magyarazat pedig sohasem a kovetkeze-
tesen objektiv tudomanyos moédszer alapjan torténik, mert az idealizmus, a vallas ezt
valojdban nem szereti, nem tiiri, mert a vallas vilagnézetén a képzelet az ur.

A szellemvilag nem az objektiv valosag

Az isten, a szellemvildg a tudoméanyos modszerrel észlelhetetlen, mert nem a valo-
sadg része, tudomanyos alapon a kovetkeztetése ellentmondasos, csak a képzeletben
1étezik. Az anyag nem teremthetd és nem semmisithetd meg, mindorokké mozgésban,
valtozasban 1étezik, igy ami létrejott az csak az anyagban rejld lehetdségnek koszon-
heti 1étét, ez a tudomany allitasa.

Az isten, a szellemvildg csak a hiszékenyek képzeletében derengd hamis vizio €s
semmi koze az objektiv valosdghoz. Az objektiv valosagon kiviili természetfeletti vi-
lag a semmiben van, igy lesz az isten, a szellemvilag a semmiben a semmi valami.
fgy aki elhiszi a semmi valami 16tét, az a tudomanyt timadja, de bizonyitani mégsem
tud semmit. Végiil is a sehol sem létezé semmi valamit akarja az objektiv valdésaghoz
kapcsolni.

Mi az isten?

A legfébb 1ény az isten 1étével nem az a legnagyobb probléma, hogy 1étezik vagy
sem, ezt a tudomany akar ki is derithetné, ha az objektiv valosag lenne. Ki is deritette,
az isten léte a tudomanyos modszerrel nem igazolhato, igy nem létezik a valdosagban.
A képzeletvilagban derengd isten a semmiben sem 1étezé semmi valami.

A probléma az idealizmus hibaja, képzeletvilaga miatt van, mert az isten léte egy-
szerlien csak egy kitalalt, spekullt valami, tudomanyosan nem az objektiv valosag ré-
sze, ezért nem lehet a kdvetkezetesen objektiv tudomanyos modszer alapjan észlelni,
bizonyitani, cafolni sem. Az isten léte bizonyiték nélkiili allitas, ezért valgjdban nem
1s allitas, amit ezért nem kell cafolni sem.

A materializmus vildgnézete csak az objektiv valdésagot fogadja el, azt amit a tudo-
manyos modszer bizonyit, az isten azonban nem a valosagban hanem csak a képzelt-
ben létezik.

Az isten léte képzelgés csupan. Igy csak a hiszékenység sziikséges az isten 1étének
az elfogadasahoz, de baArmennyien is elhiszik ezt, senki sem képes objektiven bizonyi-
tani. Na ez a legnagyobb hiba. A kdvetkezetesen objektiv tudomany kovetkeztetése
szerint az isten nem létezik az objektiv valésagban, mert semmilyen tulajdonsaga sem
¢szlelhetd, nem figyelhet6 meg. Az objektiv valdsagon kiviili a képzelet, a fantazia
vilaga, ott 1étezik csak az isten a valdsdgban azonban sehol sem.



Filozofiai kislexikon

istenérvek: logikai bizonyitékok, amelyek segitségével egyes idealista filozofiai
rendszerek €s vallasi irdnyzatok isten 1€tét igyekeznek igazolni.

Valamely képzet vallasos jellegének f6 meghatarozo ismerve, hogy természetfelet-
tibe vetett hittel kapcsolatos. Ide tartozik, elészor is, természetfeletti 1ények (istenek,
szellemek) redlis 1étében, masodszor, természetes jelenségek kozotti természetfeletti
kapcsolatok 1étezésében (magia, totemizmus), €s harmadszor, anyagi targyak termé-
szetfeletti tulajdonsagaiban (fetisizmus) vald hit.

Aquinoi Tamas ot istenérve a
Summa Theologiae-ban (Wikipédia alapjan roviditve):
A mozgaté (A valtozasbol vett érv): A vilagban minden véltozik és mozog. Ami
mozog, azt valami mas mozgatja. Mivel ez a ldncolat nem mehet vissza a végtelenbe,
kell egy els6, mozdulatlan mozgato, ami maga Isten.

Az elsé 1étesité ok (Az oksagbol vett érv): Mindennek van egy kivaltd oka, de
semmi sem lehet onmaga oka. Az ok-okozati lanc nem végtelen. Sziikséges egy elso,
nem okozott ok, amit Istennek neveziink.

A sziikségszeri 1étez6 (Az esetlegességbdl vett érv): A vilag dolgai keletkeznek
¢s elmulnak, vagyis nem sziikségszerliek, hanem csupdn lehetségesek (esetlegesek).
Ha minden ilyen lenne, egyszer eljohetett volna az 1d6, amikor semmi sem létezett.
Kell tehat egy sziikségszerii 1étezd, amely 6nmagabol meriti 1étét.

A legtokéletesebb lény (A tokéletességi fokozatokbdl vett érv): A vildgban a
dolgok bizonyos tulajdonsagait (josag, igazsag, nemesség) fokozatokban latjuk (vala-
mi kevésbé vagy jobban jo). A fokozatok létezése feltételez egy abszolit mércét, egy
legtokéletesebb 1ényt, ami minden josag forrasa.

A vilag rendezdje (A céliranyossagbol vett érv): A természeti (€rtelmetlen) dol-
gok is célszeriien, szabalyszerlien mitkodnek. Mivel nincs sajat értelmiik, egy intelli-
gens elmének kell dket a céljuk fel¢ irdnyitania. Ez a vilagrendezo értelem Isten.



Az isten a semmibol valami

AQUINOI TAMAS

(1225-1274)

Az isten szellem az objektiv valosagon Kkiviil 1étez6 anyag nélkiili semmi valami

Az isten szellemnek, mivel anyag nélkiili semmi valami, igy a semmibdl valo6 vala-
mi teremtése az nem semmi furcsasag, hanem ez tudomdanytalansag, 1étezése elfoga-
daséhoz a hiszékenység elégséges, illetve csak igy lehetséges.

A semmi valami teremti a valamit

Ugyanis az isten a vallds szerint nem anyagi valami, hanem szellem valami, a sem-
mi anyag, igy valdjdban a semmi valami, ami nem rendelkezik az elemi részecskék-
kel, az atomokkal, elektronokkal, fotonokkal, kvarkokkal, energiaval, stb. sem. Igy
nem rendelkezik a teremtéshez sziikséges semmilyen tomeggel, energidval, vagyis
semmivel sem.

Az isten szellem anyag definicidja

A semmibdl nem lehet késziteni - teremteni - semmit sem. Ahhoz hogy az isten
szellem teremteni tudjon léteznie kell anyagi valaminek. Ez az isten vagy szellem-
anyag, ez nem kozonséges anyag, ez valojdban a semmi valami anyag. Az isten szel-
lem is istenanyagbdl van, ez igy logikus és a teremtés el6tt a vilag is szellemanyagbol
volt, amit az isten atalakitott valodi anyaggd, amibdl késébb a vilagot készitette.

Ugye milyen logikus? Méghogy nincs isten? De van! Csak logikusan végig kell
gondolni! Az isten, a természetfeletti, a mennyorszag szellemanyagbol van! Igy léte-
zik szellem atom, elektron, foton, kvark, energia, stb. igy mér tudomanyos értékii bi-
zonyiték lehetne az isten 1étezése, csak meg kellene talalni €s mérni ezeket az anyagi
formékat. Ilyen egyszerii.



A semmi valami hol van?

Az isten a képzelet szerint valahol a természetfeletti mennyorszagban tartozkodik,
ami az ember altal észlelhetetleniil az objektiven 1étez6 vilagon kiviil van. A vilag te-
remtése eldtt az isten a semmi valami az anyag nélkiili sesmmiben volt és ebbdl a sem-
mibdl (az isten szellem anyagbdl) teremtette a valddi valamit az anyagi vilagot, majd
az embert a f6ldon.

Mit tud az emberiség a semmi valamirol?

Bar az istennek (az isten szellem anyagrol) semmilyen tulajdonsagardl konkrétan,
tudomanyos moédszerrel bizonyithatdan senki sem tud semmit, igy errdl csak fecseg-
ni, tudomanytalanul képzelegni lehet.

Igazolhatdan az isten szellemnek a semmi valaminek (az isten szellem anyagnak) a
semmibdl valo teremtéshez sziikséges valamirdl nem lehet tudni semmi objektiv valo-
sdgosat, igy ebben a zagyvasaban minden bizonyiték nélkiil csak vakon, hiszékenyen
hinni lehet, illetve csak igy lehetseéges.

A semmi valami létezését ki hiszi el?

A vallas ilyen, mert az anyag nélkiili semmi valaminek az isten szellemnek a vilag-
egyetem semmibdl valo teremtésé€ben hisz, ami mar valami, de err6l semmit objekti-
ven nem tud bizonyitani. Ez azonban a hiszékenység nélkiil nem miikodik.

A teremtés elott az isten szellem a nem létezé univerzumon kiviil a semmi valami-
ben volt és a semmin kiviil nem volt semmi sem, csak egyszerlien az isten szellem a
semmi valami, igy ebbdl a semmibdl a semmi valaminek kellet a valamit 1étrehozni,
teremteni, hmmm ... csupa semmi, ez Oriilet. Ki érti ezt meg, ki fogadja ezt el? Ezt
csak a hiszékenyek fogadjak el.

Isten a vallas szerint - idézetek innen-onnan:

»lsten: az 0sszes vallasban a Legfobb Lény, ... Minden 1étezés, mozgas és ¢€let for-
rdsa, maga a transzcendencia. ...

Istenség: mint az ¢€let és halal ura, a vilag alkotdja és kormanyzodja, ... olyan fel-
sObbrendii 1ény, aki tul van a vilagunkon, aki szellem ¢€s halhatatlan ... A legfébb
lény 6nmagat magyarazza, f6lotte nincs ur. ...

a vilag els6é okarol, a mindenség alapjardl és végsod céljardl: Isten a 1€t teljessége,
minden 1ét forrasa, a természet, a tort., a kinyilatkoztatas és az egyéni élet alfija és
omegaja, minden szellemi ¢€let tartalma és minden torekvés végso célja.*

,Mibdl teremtette Isten a vilagot? Isten a vildgot a semmibdl teremtette; elegendd
volt hozz4a az 6 puszta akarata.*

,Szent Agoston tanitasa a vildg teremtésérdl: Isten a vilagot dnzetlen josagabol fa-
kadodan teremtette, senki és semmi nem kényszeritette rd. Minden dolog csakis csak
Istennek koszonheti a 16tét. ... A teremtés el6tt nem volt semmi: Agoston szamara a
»semmibdl vald teremtés” mar teologiai hagyomany része. A vilagot Isten vagy sem-
mibdl kellett, hogy teremtse — vagy 0onmagabdl (mert rajta kiviil nem létezett mas



semmi). De magabol nem teremtethette, mert akkor egyenld lenne vele. Agoston sze-
rint barmilyen teremtés eldtti anyag 1étezésének a feltételezése tagadja Isten minden-
hatosagat. Elvetette azt a vilagszemléletet, miszerint Isten, egy mar elére meglévo
nem teremtett anyagbdl formalta volna meg a vilagot. ... A teremtés azt jelenti, hogy
Istentd] szdrmazik az anyagisag €és az anyagisagot befogadd forma is. ... Isten az els6
1étezd, aki a semmibdl teremtett €s egyediil r4& mondhato6 csak, hogy orokléttel bir.*



Az istenanyagbol valo szellem

A kovetkezetesen objektiv tudomany szerint csak az anyag létezik, a tudomanyos
modszerrel masra nincs bizonyiték, ez a dialektikus materializmus tudomanyos vilag-
nézete. Minden ami 1étezik az anyag vagy a mozgasahoz, a miikddéséhez tart6zo, va-
lami. Az anyag tudomanyos leirasa, dbrazolasa, a gondolkodas tudati eredménye az
anyag fogalmahoz tartozik.

Ha észlelhetden, ha a kovetkezetesen objektiv tudoméanyos modszerrel kovetkeztet-
hetden, bizonyithatdéan 1étezne az isten szellem valami, a természetfeletti valami, ak-
kor az is csak anyagbol lenne - talan az istenanyagbdl vagy a szellemanyagbol. Ezt
azonban el0bb a tudomanynak fel kell fedeznie, hogy a valdsag részekeént elfogadhato
legyen.

Mi az istenanyag?

Ennek meghatarozasaban segit a képzelet és a valosagban létezd anyag tulajdonsa-
gainak ismerete. Az istenanyag a szellemek, az isten, a természetfeletti vildg, a
mennyorszag ¢s lakdinak épitéeleme, hasonldéan a valodi anyaghoz. Azonban az is-
tenanyag nem olyan, mint a kozonséges objektiv vilagban 1étezé anyag, mert az atom-
szerkezete a semmibdl - a nem anyagbol - épiil fel.

Az istenanyag nulla kdzonséges anyagot €s energiat tartalmaz, igy kiterjedése is
nulla, egy elméleti pont. fgy pont ekkora a természetfeletti vilag mérete, azaz nulla,
ami azonban az objektiven 1étezd vildgon kiviil 1étezik valahol a semmiben.

Az istenanyag a semmianyag, nincs semmilyen kolcsonhatés az épitdelemeinek ré-
szecskéi kozott. Bar az istenanyagnak is vannak épitdelemei és a szellem atommodell
tudomanya szerint miikodik. Ha ezt a szellem tudomanyt megismeri az emberiség, ak-
kor talan objektiven megismerheti isten szellem tulajdonsagait. Addig azonban csak a



képzelet segit a rola alkotott vélemény kialakitasara.

Mi az isten?

Az isten a semmianyagb6l van, nem anyag. Nincs energidja, semmije sincs, azon-
ban mind6rokké az univerzumom kiviil a semmiben lebegd pontszerii szuper okos va-
lami. Azonban képes anyagot €s energiat teremteni a semmibdl ez a semmi valami.
Van aki ezt elhiszi? Van! A hiszékeny ember.

Valosként elfogadasahoz azonban eldbb még a tudomanyos modszerrel fel kellene
fedezni az istent, a szellemvilagot, a semmianyagot, de a tudomany szerint eddig még
nyoma sincs az isten anyagi, szellemi forménak.

A képzelet sziilte magyardzat nem bizonyiték, ha nyoma sincs a valosagban. Ilyen
alapokra épitenek a valldsok. Ezért az elfogadasahoz csak a hiszékenység sziikséges
¢s elégséges is. Hinni kell és kész.

A vallas nem a tudomanyos gondolkodasra, hanem a hitre, a hiszékenységre, a kép-
zelddésre €piti vilagnézetét, amit azonban nem tud tudomédnyosan bizonyitani.

Marxista fogalomlexikon

Idealizmus: filozo6fiai irdnyzat, amely a filozofia alapkérdésének megoldasa tekin-
tetében a materializmussal ellentétes, amennyiben a szellemi, a nem anyagi elsodle-
gessegebodl €s az anyagi masodlagossagabdl indul ki. Ez viszi kozel a vallashoz,
amely szerint a vildg idOben ¢€s térben véges, s az isten teremtette.

Materializmus: az egyediili tudomanyos filozoéfiai irdnyzat, amely merdben ellen-
tétes az idealizmussal. A filozéfiai materializmus az anyag elsddlegességét €s a szel-
lemi, az eszmei masodlagossagot vallja, ami azt jelenti, hogy a vilag 6rok €s nem te-
remtett 1¢tez0, mely térben €s idOben végtelen.

Vallas: az emberek mindennapi 1éte f6lott uralkodo kiilsé erének fantasztikus tiik-
rozddése az emberek fejeben , amelyben a természeti erok természetfeletti format 6l-
tenek. A vallas alapvetd és dontd ismérve :a természetfelettibe vetett hitt.

Ateizmus: a természetfelettibe (szellemekbe, istenekbe, tulvilagi életbe stb.) hitet
tagado nézetek rendszere. Az ateizmus targya: a vallas keletkezésének ¢€s 1étezésé-
nek, forrasainak okainak tisztazasa, a valléasi tanitasok birdlata és a tudomanyos vilag-
kép szempontjabol, a vallas tarsadalmi szerepe s a vallasi elditéletek lekiizdése ttjai-
nak megvilagitasa.

Filozofiai kislexikon

Anyag: materialista filozo6fia alapkategoridja, az emberi tudattol fliggetleniil 1étez6
objektiv valosag megjeldlésére szolgalo filozofiai absztrakcio.

Engels szerint az anyagfogalom a legmagasabb szintli filozofiai absztrakcid: ,,Az
anyag, a matéria nem egye¢b, mint az anyagok 0sszessége, amelybdl ezt a fogalmat el-
vonatkoztattak az olyan szavak, mint anyag és mozgas nem egyebek, mint rovidité-
sek, amelyekbe sok kiilonb6z6 érzékileg észlelhetd dolgot 6sszefoglalunk kozos tulaj-
donsagaik szerint.” (Marx—Engels Miivei 20. kot. 508. old.)

Az anyag lenini meghatarozasa a kovetkez6 ,,Az anyag filozofiai kategoria, amely



az érzeteinkben feltarulo, érzeteinkkel lemasolt, lefényképezett, visszatiikrozott, érze-
teinktdl fliggetleniil 1étezd, objektiv valosag megjelolésére szolgal.” (Lenin Osszes
Mivei. 18. kot. 116. old.)



Isten a legfobb lény

A kapitalista és az isten valoban felsobbrendi?!

Az isten vonatkozéasaban viszonylag konnyli ezt megvalaszolni, mert a kovetkeze-
tesen objektiv vilagnézet és tudomany szerint nincs isten, mert semmilyen tulajdonsa-
garol nincs tudomanyos modszerrel vizsgalt bizonyiték. Az isten csak a képzeletben
1étezik, fantdzia csupan, ami azonban nem bizonyiték az igazolasara.

A kapitalista felsébbrendiiség kérdése ennél dsszetettebb. A kapitalista a sajat hasz-
nara megvasarolja az emberben 1étez6 munkaerdt, majd elsajatitja az altala termelt ér-
téktobbletet, ezaltal a proletar alsobbrendli emberré valik. Pontosan olyan ez, mint az
isten és az emberiség viszonya — ez a parhuzam alapja.

A felsobb és alsobbrendii emberiség

A kapitalizmusban a kapitalistak profitérdeke a meghatarozo, ezt tamogatja a mu-
kodési mddja, segiti az individualista erkdlcse, valamint a vallassal, az idealizmussal
terhelten zavaros tudomanytalan a vilagnézete.

A kapitalizmus a tarsadalmi helyzete szerint szélséségesen megosztott a felsébb-
rendli és az alsébbrendli emberekre, az €l0skddd kapitalistakra és az dket kiszolgalod
proletarokra. Ez a kapcsolat az emberiség szdmadra felsObbrendii €és alsobbrendii vi-
szony jelent. A foldon a kapitalista az isteni formahoz hasonléan a legfébb 1ény. A
kapitalizmusban a demokrécia szinvonala is ezt valositja meg.



Az éloskodés az a felsobbrendiiség jele?

A kapitalistak jellemzdje a fels6bbrendii helyzetiikbdl ad6do torvényes kizsakma-
nyolés €s az erre alapulo €é16skddés az alsobbrendli dolgozo proletar bér-rabszolgék, a
beszéldszerszamok felett. Ez a forma hasonlit az isten a legfébb 1ény és az emberiség
kapcsolatara.

A kapitalista valgjaban nem felsdbbrendii, a kapitalizmus mitkodési modja teszi le-
hetdve a kizsdkmanyolast €s az erre alapozott ¢l0skodest.

Azonban ez a modell tette lehetévé a termelderdk gyors fejléddését. De az individu-
alista erkdlcse miatt nem lehetséges a tarsadalom ¢és az emberiség érdekében felhasz-
nalni a tdrsadalom tudatos, tudomanyos szervezését. Minden szinten harc, habora dul,
ami lehetetlenné teszi az emberiség 0sszefogasat.

Felsobbrendiiség nélkiil a kapitalizmus nem miikodik

Azonban ez forma a kapitalizmus motorja, enélkiil nem miikddik. A kapitalizmus
az emberiség fejlodésének kihagyhatatlan szakasza, minden embertelensége ellenére
is kifejlesztette a gondolkod6 emberré valashoz sziikséges szintre a termelderdket, ez
a torténelmi feladata.

Az isten a legfobb 1ény vilagnézete még csak az emberiség gondolkodoé allat kora

Az isten a legfébb Iény hitére az emberiség gondolkod¢é allat koraban még sziikség
van, mert a fels6bbrendiiek sziikségszerli embertelenségének az elfogadasa csak igy
lehetséges.

A vallas szerint a fels6bbrendii isten eldtt mindenki egyenld, de az emberiség isten-
hez képest alsobbrendli. Ez a forma kisértetiesen hasonlit a felsébbrendii kapitalista
¢és az alsobbrendii proletarok viszonyara. Az isten a legfObb 1ény minta erés tdmasza
volt a feudalizmusnak ¢és a kapitalizmusnak is az, mert mindegyik forma a fels6bbren-
di kizsdkmanyoldk és az alsobbrendii dolgozdk tarsadalma.

A kapitalista felsobbrendii ember a proletar emberek felett!?

Persze nem mindegyik kapitalista gonosz felsbbrendii, mert igenis vannak ¢és elég
sokan, akik az egész emberiség szamara hasznosak, még akkor is, ha kizsdkmanyolok
¢s alapvetden a sajat profitjuk az elsd. A kapitalizmusban a bér-rabszolgasag, a ki-
zsakmanyolas a kapitalizmus miitkodési modja €s az erkdlcse miatt elkeriilhetetlen.

Azonban ez tette lehetdvé a kapitalizmus hihetetleniil nagy fejlodését, ami végiil is
az egész emberiség érdekében tortént, kimozditva a feudalizmusbol az emberiséget.

Azonban a kapitalista kizsakmanyolo6 elkeriilhetetleniil fels6bbrendiiként viszonyul
a bér-rabszolgakhoz képest. Amig kapitalizmus van, addig lesznek felsdbbrendiien
¢10skodo kizsdkmanyoldk. A kapitalizmus azonban mégis elébbre vitte a fejlédést és
megteremtette a lehetdséget a gondolkod6 emberré valashoz.

Az isten a ,,legfébb 1ény* vizidja ezt a felsObbrendii ¢16skdodd kapitalista modellt

tamogatja. Bar az isten csak egy kitalalt vizio, de a kapitalizmus céljdnak mégis meg-
feleld.



A kapitalizmus fels6bbrendiiségre alapulo vilagnézete

A legfébb lény isteni minta egy felsObbrendii viszony az isten és az emberiség ko-
zOtt, ami a kapitalizmusban hasonléan miikddik a kapitalista és a proletarok kozott.

Azért ragaszkodik a vallashoz a kapitalizmus, mert csak igy képes hatékonyan ural-
kodni ¢16skddni a bérrabszolga beszéldszerszam dolgozo proletarok tudata felett.

A tudomanyos vilagnézet erre alkalmatlan, s6t a hatalmat fenyegeti. Amig a kapita-
lizmus, a gondolkod¢ 4llat forma 1étjogosult, addig a tudomanyos vildgnézet segithet
az atmenet emberségesebbée tételében. Erre alacsonyabb szinten alkalmas a kapitalista
szocializmus, azonban a kapitalizmus nem szereti a kovetkezetesen objektiv tudoma-
nyos vildgnézetet. Ennél magasabb szinvonalon miikodik a népi demokracia forma,

ami a tudomdanyos vilagnézetre tdimaszkodva mar sokkal alkalmasabb tdrsadalmi mo-
dell.

A kapitalizmus a felsobbrendiiek hatalmaval veszélyezteti az emberiség 1étét

A felsébbrendiiség minden forméja még csak a gondolkod6 allat szinvonalét teszi
lehetdveé az emberiség szadmara. A termelderdk fejlodésével a kapitalizmus a védelmé-
ben fasizmussa alakult at; az emberiség egyre szélsdségesebben megoszlik felsébb-
rendll €16skodd kapitalistakra és az ket kiszolgalo bér-rabszolgakra.

A fesziiltség a fels6bbrendii €s alsobbrendil emberiség kozott elkeriilhetetlentil ha-
boruhoz vezet. A robotok uralkoddva valasaval és a vallas fels6bbrendli vilagnézete
segitségével az emberiség tobbségét a kipusztitas fenyegeti. A kapitalizmus a szama-
ra haszontalan proletarok milliardjait elpusztitja, a ,,legfobb 1ény* minta erre kitlinden
alkalmas segitség.

A vallas az emberiség Kipusztulasat okozhatja

Bar nyilvanvalo, hogy az intelligens kapitalista a vallast tudomanytalannak tartja,
de a kizsakmanyold, ¢10skodd, felsdbbrendli érdeke hatdrozza meg a tudatat, az aka-
ratat. Neki ez minta bevalt és a képzelt isten és a kapitalista felsdbbrendiiségét nagy
tobbségben elfogadjak a bér-rabszolgék is.

A kapitalizmusnak uralkodnia kell a bérrabszolgdk tudata felett, mert a kizsdkma-
nyolas miatt ez a hasznos ¢€s elkeriilhetetlen a szamara, ezért ragaszkodik a vallashoz,
az isteni legfébb 1ény mintdhoz, minden butasadga, tudomanytalansaga ellenére is.

A ,,Legfébb Lény* minta hatékony segitség a felsébbrendli €16skodd kizsakmanyo-
lashoz.



Isten

Isten a vallas szerint a természetfeletti hatalommal rendelkezd legfébb 1ény, aki a
vildgegyetemet, benne az anyagot a semmibdl teremtette, elinditotta az anyag mozga-
sat, 1étrehozta a formékat, megalkotta €s uralkodik a természet torvényei felett, ami
nyilvanvaldan ra nem vonatkozik, mert anyag nélkiili ontorvényii szellemi Iény.

Isten szellem az anyag nélkiili valami, azonban a gondolkod6 anyag, az ember sza-
mara tudomanyosan észlelhetetlen, a hivok csak képzelik a létezését, senki sem tud
rola konkrétan semmit. Mert az isten a vallds értelmezése szerint a semmi anyagbol
van, aki a vilagegyetemen kiviil a semmiben 1étez0 semmi valami. Tehat az isten, a
legfobb 1ény az anyag né¢lkiili semmi, a nincs valami, vagyis a nem létezd valami.

Bravd! Isten a semmiben létez6 semmi valami?!

Amit a tudoméany nem ismer, a hivok azonban csak hiszik, képzelik, de nem tujak
konkrétan, hogy mi az isten, a semmi valami. Persze a hivéknek az isten az nem a
semmi, hanem a valami. A semmi valami az mi? Isten!?

Ami a kovetkezetesen objektiv tudomany szerint 1étezik az csak az anyag, igy ha
az isten létezik, létezne, akkor 6 is csak anyagbol van vagy lehetne, az istenanyagbol,
a szellemanyagbol, a semmianyagbol.

Azonban istent, a természetfeletti szellemvilagot tudomanyosan még nem fedezték
fel, nyoma sincs, igy a léte csak keépzelges, vagyis idealizmus csupan. Bar ki tudja,
némi objektiv tudomanyos bizonyiték jol jonne az elfogadasdhoz, de nincs.

Filozofiai kislexikon
isten: természetfeletti mindenhat6 1énynek, a ,,vilag teremtdjének™ €s ,,iranyitdja-
nak” fantasztikus alakja; a zsid6 vallasban — Jahve, a kereszténységben — a Szent-
haromsag (az Atya-, a Fi- és a Szentlélekisten), az iszlamban — Allah stb.

A teologia felhasznalja az idealizmust, amely filozo6fiailag bizonyitani probalja is-
ten 1étét s mint abszolit eszmét, vildgakaratot, valamiféle személytelen raciondlis
principiumot tiinteti fel istent.

Magyar Katolikus Lexikon

Isten: az 0sszes vallasban a Legfobb Lény, metafizikailag minden 1€t végso alapja
és oka, az Oszovetségben Jahve, az Ujszovetségben a harom isteni személy, az Atya a
Fiu és Szentlélek egy lényege. Minden létezes, mozgas és é€let forrdsa, maga a transz-
cendencia. Isten maga a 1étezd titok, azért barmit allitunk réla, az csak analog érte-
lemben érvényes. A vallastorténet tudoménya az Isten fogalmat meghatarozasok nél-
kiil hasznalja, mert nem tér ki az istenség jellemzdire, hanem megelégszik a legfébb
lény fogalmaval. A vallasfilozoéfia istenrdl ugy beszél, mint a vilag elsé okarol, a min-
denség alapjardl és végso céljarol: Isten a 1€t teljessége, minden 1€t forrdsa, a termé-
szet, a tort., a kinyilatkoztatas és az egyéni élet alfija és omegdja, minden szellemi
¢let tartalma €s minden torekveés végso célja.



Mi az isten?

L &

NAGY BUM

A tudomany és az isten

Az isten tulajdonsagait konkrétan, bizonyithatoan, a valosagnak megfeleléen senki
sem tudja megmondani. A kovetkezetesen objektiv tudomany (tudomany: tudoma-
nyos modszer €s vilagnézet) szerint nincs semmilyen ismeret, tudomanyos értékii
tény, kovetkeztetés az istenrdl. Az istenben hivék barmilyen logikusan igyekeznek bi-
zonyitani isten létezését, de sohasem jutnak el az objektiv valésdghoz, de sikeresen
eljutnak a képzelt semmihez. gy végiil is isten bizonyitasara marad a hit, ami azon-
ban nem tiikrdzi az objektiv a valdsagot, a képzeletvildga csupan.

A képzeletben létez6 isten

Az istenben hivok a sajat fantazidjuknak, erkolcsiiknek, érdekiiknek megfeleléen
értelmezik isten kitalalt tulajdonsagait, de nincs konkrét, a valosagnak megfelel6 tu-
domanyosan ellendrizhetd informaciojuk rola. A hivok nagyon ragaszkodnak a kép-
zeletvilagukhoz, szdmukra ez pont olyan, mintha valdban 1étezne, bar tudomanyosan
semmilyen médon nem igazolhato.

Az istenben hivok feltételezik, képzelik, hogy isten mindenhatd, mindentudo, tokeé-
letes, bolcs, igazsagos, josagos, szeretd, mindeniitt jelenlévd, valtozatlan, igazmondo,
stb., az egyetlen ami mindorokke 1étezik, ami a semmibdl teremtette a vilagot. Azon-
ban isten 1étét semmivel sem tudjak bizonyitani. Allitasaik istenr6l a képzelet sziile-
ménye, amit nem tdmaszt ald semmilyen objektiv tény.



Az anyag a mindorokkeé létezo

Az anyag nem teremthetd és nem semmisitheté meg, igy a tudomany allitasa, a tu-
domanyos kovetkeztetés szerint mindorokké 1étezik, tehat az anyagot nem teremthette
senki és semmi, féleg nem a semmibdl.

A tudomany szerint csak az anyag a létezik, és minden 1étezd, barmilyen a forméja,
megjelenése az csak anyag vagy az anyaghoz kothetd valami. Az anyag nem teremt-
het6 és nem semmisitheté meg. Igy egyediil csak az anyag a mindorokké 1étez6, ami
a vak természetben minden tudatossag nélkiil megallithatatlanul valtozik, keletkezik,
Osszetett formakba fejlodik; kivétel a gondolkodd anyag az ember cselekvése, aki tu-
datosan hozza létre a neki sziikséges formakat. Azonban nincs ezt megcafol6 bizonyi-
tek, tény, ezért ezt kell elfogadni tudomanyosnak, az objektiv igazsagnak.

A semmi az a nem létezo, a nem anyag.

Az isten a hivok szerint a nem létezobdl vagyis a semmibdl teremtette a 1€tezot, az
anyagot, de ez csak képzelddés, mert ellent mond a tudoménynak, a tapasztalatnak, a
valdsagnak.

Vilasztani kell, vagy a tudomany allitdsa vagy a tudomany altal nem bizonyitott
képzelt 4llitas az igaz. Azonban igaz allitas csak az, amit a valdsag igazol.

Az isten léte tudomanyosan nem igazolhato!

Valamely allitds megitélésekor mi a kiilonbség a tévedés, a képzelddés, a hazudo-
z4s, a sz€lhamossag kozott, ha a végeredmény ugyanaz? A Iényeg, a meghatarozo, az
hogy nem igaz allitas, a valésagban nem igazolhat6. Ebbdl kell kiindulni.

A kovetkezetesen objektiv tudomény szerint csak az anyag létezik, az allitdlagos
teremtdjérol, aki a semmibdl vald szellem valami, azonban errél semmi objektiv is-
meret sincs. Miért kell istent mégis elfogadni a valosagnak?

De akkor mi az isten?

A kovetkezetesen objektiv tudomany szerint a vildgegyetemben csak a természet
torvényeinek engedelmeskedd anyag 1étezik, ami nem teremthetd és nem semmisithe-
t0 meg, mas objektiven bizonyithatéan mindorokké 1étez6t még nem fedeztek fel.

Masnak, igy az istennek, az allitdlagos természetfelettinek nyoma sincs. Az isten a
tudomany szerint csak a képzelet sziilotte, ezért ez idealizmus, mert a valdsagban
nem, csak a képzeletben, a kitalalt virtualis vilagban 1étezé valami, fantazia csupan,
még ha a legfébb valami is.

Istent és a természetfeletti vilagot a tudomany még nem fedezte fel, nyoma sincs.
Az anyagot a tudomany igazolja, csak az anyag létezik.



Magyar Katolikus Lexikon

Isten tulajdonsagai roviden osszefoglalva: teologiai meghatarozasa szerint Isten
tulajdonsagai nem kiilonallé részek, hanem az O egyetlen, egyszerti és oszthatatlan 1é-
nyegének emberi értelemmel felfoghato kiilonb6zé megnyilvanulasai. Mivel Isten
végtelen ¢és a kategoriak felett all, e tulajdonsagok nem ugyanabban az értelemben
(kategorialis rendben) igazak rd, mint a teremtményekre.

Egyszeri tokéletességek (perfectiones simplices)

Ezek az alapvetd tulajdonsdgok eszméjiik szerint semmilyen hidnyossagot vagy
korlatozast nem tartalmaznak:

1. Elet: Isten a tiszta aktualitds, minden 1étezés és mozgas belsd forrasa.

2. Igazsag: Onmagaval valé tokéletes azonossiaga és a valdsag abszolut megala-
pozoja.

3. Josag: Isten maga a tokéletesség, a teremtmények szamara pedig a végso cél.

4. Szentség: Abszolut erkolcsi tisztasag €s sérthetetlenség, amely teljesen elkiilo-
niti a blintdl és a vilagi korlatoktol.

5. Ertelem: Tokéletes és kozvetlen szellemi megismerés (mindentudas).

6. Akarat: Szabad, szuverén és a szeretet altal vezérelt teremto ero.

Transzcendentalis tulajdonsagok

Isten minden 1étez6 legfobb oka, aki a teremtményekben taldlhaté anyagi és szelle-
mi josagokat korlatok nélkiil, végtelen fokon birtokolja:

7. Végtelenség: Nem korlatozza 6t sem tér, sem 1d6, sem semmilyen teremtményi
korlat.
8. Egyszeriiség: Nem Osszetett, nincsenek benne részek vagy belsd fesziiltségek;

az O lényege 6és létezése egy és ugyanaz.

A katolikus dogma szerint ezek a tulajdonsagok analdgidsan (hasonldsag €s még
nagyobb kiilonb6zdség mentén) érthetk meg: ami a vilagban tokéletesség, az Isten-
ben mint végsd okban bilin és hianyossag nélkiil, abszolut modon van jelen.



Természetfeletti

" AZ ISTENI KEGYELEM
& atermészetfeletti valosg
5 legfontosabb megnyilvanulasa
: az ember életében.
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Mit jelent az, hogy természetfeletti?

A természetfeletti a tudomany €s a tapasztalat 4ltal megismert valosag feletti kép-
zelt valami. Mivel ez csak a képzeletben 1étezé valami, igy ebben csak hinni lehet.
Ilyen és ehhez hasonlo alapokra, bar eltéré modon épitik fel vilagnézetiiket a valla-
sok. Ennek a vildgképnek nincs semmilyen gyakorlati haszna az emberiség szamara.

Amig a tudomanyos mddszer ¢és vilagnézet még nem volt ismert vagy még csak a
gyerekcipdben jart, addig azonban a képzelet volt a meghatarozo a vilag, a természet,
a tarsadalom jelenségeinek a magyarazatdban. Ez vitte elore a tudomany felé sz em-
beriséget, ez volt a feladata az idealizmusnak, a vallas vildgnézete is ezt tiikrozi.

A természetfeletti és a tudomany
A természetfeletti szellemvilag, az anyag nélkiili valami az csak kitalalt vizi6, ami-
nek semmi koze az objektiv valosdghoz, mert a tudomany szerint nem 1étezik. A 1éte
nem bizonyithatd, s6t nem is kell a kdvetkezetesen objektiven a tudoméanyos maéd-
szerrel bizonyitani, az ebben hivoknek csak el kell hinniiik és kész.



A vallas a hit, mint placebo hatas

A vallas allitasai a természetfeletti vilagrol csak a képzelet szlileménye, mert sem-
milyen valosdgos bizonyitékot nem ad. A képzelt isten jellemzdinek megalkotéasat a
tokéletes, segitd, josagos valami 6haja motivalta a valdsag félelmetes, érthetetlen
problémainak magyarazatira, megoldasara, ami segit - bar csak a képzeletben - a ne-
hézségek lekiizdésében, de a hive ember altal materializdlddva mégis kihatasa van a
valdsagra.

Ez hasonlatos a placebo hatdshoz, aminek azért van jelentésége is, - Gondold,
hidd, hogy az isten segit és mar kdzelebb is vagy jobbra forduldshoz! Lehet, hogy ez
a kevés segitség nem is olyan kevés, bar nem is igaz meégis hat.

A természetfeletti a benne hivok szamara valosagosnak tiinik

A természetfeletti szellemvilag a kovetkezetesen objektiv tudomanyos modszerrel
nem észlelhetd, nem bizonyithato, a hivei szamara nem is kell bizonyitani. A termé-
szetfeletti szellemvilag 1étének az allitdsa valdtlan tudomanytalan allitas, alapvetéen a
tudatlansagra, a félelemre, a hiszékenységre €piil, nem szereti, nem tiiri a tudoményos
modszert és vilagnézetet.

De a hivoknek segit a mindennapok gondjai elviselésében. Azonban ez a tévutra, a
tudomanytalan utra vezeti az emberiséget, ami veégiil is katasztréfdkat okoz, akar az
emberiség pusztulasat is. A vallas képzeletvilaga mar nem felel meg az emberiség ér-
dekének, mar nincs sziikség rd, mar van tudomanyos vilagnézet, ami elvezet a valo-
sag objektiv megismeréséhet.

Csak a tudoméanyos vilagnézet szerinti gondolkodas és cselekedet segithet a fejlett
termelderdket, az emberiség boldoguldsa érdekében mitkkddtetni. A tudomanytalan vi-
lagnézet szerinti gondolkodas és cselekedet a vallas segitségével az emberiséget a
pusztulas felé vezeti és elveszti uralmat a termelderdk €s a tdrsadalom felett.

A természetfelettit a valosagnak elfogadni csak hiszékenységgel lehet
A természetfeletti szellemvilag hivei ezt a virtudlis képzelt vilagot valdésnak fogad-
jék el, gy mintha az a valdsag lenne, a tudatukban ez valdsdgosnak tiinik, pedig
konkrétan nem tudnak réla semmit.
Az istenrdl, a szellemi Iényekrdl, a természetfelettirdl nincs semmilyen kovetkeze-
tesen objektiv tudomanyos tény, magyarazat, objektiv bizonyiték. Igy ennek a vilag-
képnek az elfogadasahoz alapvetden a hiszekenység sziikseges.

Természetfeletti vagy tudomanyos vilagnézet?
A megmagyarazhatatlan valami az nem a nemlétezd természetfeletti hatalom mi-
ve, hanem csak ismeretlen, elobb-utobb ismerté valik, valhat.
Persze az emberiség nem tud mindent megismerni, de amire sziiksége van, azt a tu-
domanyos modszerrel megfejti.



Marxista fogalomlexikon

Vallas: az emberek mindennapi 1éte folott uralkodé kiilsé erdnek fantasztikus tiik-
r6z6dése az emberek fejében, amelyben a természeti erék természetfeletti format dlte-
nek. A vallas alapvet6 és dontd ismérve: a természetfelettibe vetett hitt.

Isten: természetfeletti mindenhatd 1énynek, a ,,vildg teremtdjének” és ,,irdnyitoja-
nak” fantasztikus alakja.

Filozofiai kislexikon

Valamely képzet vallasos jellegének f6 meghatirozéd ismérve, hogy természetfelet-
tibe vetett hittel kapcsolatos. Ide tartozik, eldszor is, természetfeletti 1ények (istenek,
szellemek) redlis 1étében, masodszor, természetes jelenségek kozotti természetfeletti
kapcsolatok 1étezésében (magia, totemizmus), és harmadszor, anyagi targyak termé-
szetfeletti tulajdonsdgaiban (fetisizmus) vald hit. A valldsos ember hite szerint a ter-
mészetfeletti Iények, erdk, ill. tulajdonsagok pozitivan vagy negativan befolyasolhat-
jék az életét, ezért minden vallds bizonyos eldirasokat tartalmaz arra vonatkozolag,
hogy a hivé hogyan viselkedjék a természetfelettivel szemben. Ezek az eldirasok a
vallasos kultuszban realizalodnak.

Magyar Katolikus Lexikon

A Magyar Katolikus Lexikon szerint a természetfeletti (természetfolotti) fogalma
tag értelemben az anyagi vilag és a természet torvényei folott allo, a teoldgidban
pedig a teremtmények képességeit és igényeit meghaladé valosag. Abszolut érte-
lemben maga Isten és az O ingyenes, iidvozité kozeledése az ember felé.

A fogalom lényege 3 pontban
Torvényeken tuli: Kiviil esik a fizikai vilag szabalyain.
Ember feletti: Meghaladja az emberi értelem ¢és természet hatérait.
Isteni ajandék: Magaban foglalja a kegyelmet és az iidvisséget.

Gyakorlati példak a lexikon alapjan

A korai egyhazatydk a természet erejét meghalado, kézzelfoghaté eseményekre
hasznaltak a kifejezést:

A csodakra

Jézus megtestesiilésére ¢s tanitasara

Az atlényegiilésre (az ostya €s bor Krisztus testéve és véréve valasara)
A kegyelemre, mint fentrdl kapott ajandékra

A természetfeletti és a kegyelem kapcsolata
A kegyelem a természetfeletti valosag legfontosabb megnyilvanuliasa az ember
¢letében.
Ingyenes ajandék: Olyan isteni adomany, amelyet az ember a sajat erejébdl nem
tud kiérdemelni.


https://lexikon.katolikus.hu/T/természetfölötti.html

Felemeli a természetet: A kegyelem nem rombolja le az emberi természetet, ha-
nem tokéletesiti €s alkalmassa teszi az istenkapcsolatra.

Célja az iidvosség: A természetfeletti életre (Isten belsd életében vald részesedés-
re) hivja meg az embert.

A természet rendjének pontos teologiai magyarazata

A természet rendje (ordo naturae) a teremtett vilag sajat torvényszertiségeinek 0ss-
zessége.

Isten terve: A vilagot Isten bolcsessége alkotta meg, sajat belsd szabalyokkal és
c¢lokkal.

Ontorvényiiség: Az anyagi vilag, a fizikai torvények és az emberi természet Snma-
gukban is miikoddképesek.

Korlatozottsag: Ez a rend 6nmagaban zart, és képtelen arra, hogy segitség (kegye-
lem) nélkiil elérje a természetfeletti célt, Istent.



Hiszékenység

A vallas képzeletvilaga magan hordozza az emberiség fejlodése kezdeteinek nyo-
mait, de alapvetéen az 1d6 mulasdval sem tudott elszakadni az eredeti allitasaitol.
Kezdetekben a vilag magyarazatat az idealizmus képzeletvilaga segitette, a vallas is
ezt tette, de a modern korban ez mar gatolja a fejlédést.

A hiszékenységgel a tarsadalmi haladas ellen

A vallasok dogmatikus vildgnézete az emberiség fejlodésével egyre inkdbb a tudo-
many ¢és a tarsadalmi haladés ellenessé valt. A vilagnézete a hiszékenységre, a tudo-
manytalansagra, a tekintélyre alapul; az objektiven 1étezd valosdgot meghatarozoan a
képzeletével magyarazza, igy azonban nem valhat tudomanyos értékiive; vilagnézete
a tudoményos gondolkodast, a tarsadalmi haladast gatolja.

A kapitalizmusnak nem érdeke a kommunizmus, a gondolkodo emberré valas, a
tarsadalmi haladas, a demokracia €s az emberi jogok fejléddése, megvalositasa.

A kapitalizmusnak a miikodése érdekében az individualista erkdlcsére épiild hamis
vilagnézetét hiszékenyen elfogadd emberiségre van sziiksége, mert a gondolkodo al-
lat emberi forma konzervalasa az érdeke €s ebben nagy segitségére van a vallds, ami
szintén a hiszékenységre alapozza vilagnézetét. igy fog ssze a kapitalizmus és a val-
1as a tarsadalmi haladas ellen a hiszékenységre tamaszkodva.



A gondolkodo allat forma jellemzdje

A gondolkod6 anyag a f61don az ember, aki rendszertanilag az allatvilaghoz tarto-
zik. Az emberiség gondolkodo allat korszaka az dsembertdl fejlédve a kapitalizmus
végéig tart. Jellemzdje alapvetéen az egyéni érdek dominancidja a tarsadalmi érdek
felett. A termel6erdk szinvonala csak ezt teszi lehetove.

A gondolkodé allat korban a gondolkodas és képzelderdvel rendelkezd ember-al-
lat a szerszamkészitéssel €s a munkaval termeli meg a létsziikségleteihez sziikséges
dolgokat €s szervezi a tarsadalom ¢€letét. A kollektiv termelés még ald van rendelve az
egyéni érdeknek; ennek legfejlettebb formdja a kapitalizmusban jon 1étre.

A gondolkod6 allat kori ember-allat mar tarsadalomban ¢l és a fejlddéssel egyre
inkébb kollektiv formdban termel, de az onérdeke a meghatarozo; igy kisebb-na-
gyobb mértékben a sziikds mennyiségben termelt javak elosztdsa miatt az ember-em-
ber elleni kiizdelem a jellemzdje.

A gondolkod6 allat korra meghatarozé az idealizmusra €piil6é vilagnézet uralma,
amit lassan a torténelem folyaman felvalt a tudoméanyos materializmus vilagnézete.
gy a gondolkodé allat kor vildgnézeti 6sszképe a hiszékenységre alapuld idealizmus
kiilonb6z6 formai és a tudomanyos vilagnézet zavaros kotyvaléka.

A gondolkodo6 ember (emberiség) jellemzéje

A gondolkod6 emberré valas a kapitalizmus meghaladasaval veszi kezdetét. A ka-
pitalizmus hanyatlo korszaka a kapitalista szocializmus még a gondolkodd allat kor-
szaka, de mar megjelenek a tdrsadalmi tudatossag elsd formai.

A gondolkodé emberré (emberiséggé) valas a népi demokracia, majd a szocializ-
mussal veszi kezdetét - ezek azonban még atmeneti formak; de a fejlodésével végiil
az emberiség eljut a kommunizmusba, ami mar a gondolkodé ember (emberiség)
korszaka.

A gondolkodo ember (emberiség) jellemzdje a kollektiv tarsadalmi forma és a tu-
domanyos vilagnézet, a valodi - gazdasagi-politikai-tarsadalmi - egyenldségen alapu-
16 demokracia €s az emberi jogok megvalosulasa.

Feltétele a termeldeszk6zok olyan hatalmas fejlettsége, hogy a magas szinvonala
1étfeltételekért mar nem kell harcolnia az embereknek egymas ellen. Ehhez elkeriilhe-
tetlen a tudomanyos materialista vilagnézet uralma az emberiség felett.

A hiszékenységre vezet6 ut

A gondolkodo allat korszakara jellemz06 idealizmus azonban elkertilhetetlen volt
az emberiség fejlddéseében. A vallas keletkezésekor a tudomanyos modszert és vilag-
nézetet az emberiség még nem ismerte vagy nagyon kezdetleges allapotban volt még.

gy maradt a képzeletre alapozott gondolkodas, az idealizmus. Mivel az igy kelet-
kezett vilagnézetet még nem lehetett kovetkezetesen a tudomanyos modszerrel bizo-
nyitani, igy elfogadasdhoz sziikséges volt a tekintélyre alapul6 hit, ami azonban elke-
riilhetetleniil a hiszékenységre vezetett, ami végig kisérte a gondolkodo allat kori
emberiség torténelmét.



A tarsadalmi haladas Iényege
A tarsadalmi haladas a termelderdk, a tudomany, a demokrécia, az emberi jogok
fejlodését jelenti, a végeél a kommunizmus, a gondolkodé emberiség vilaga, ahol ez
megvaldsul. A gondolkodé allat kordban az emberiség - ami a kapitalizmus végéig
tart -, még képtelen a valodi demokracidban miik6do kollektivizmusra, a kovetkezete-
sen objektiv tudomanyos vilagnézetre; mert az ember az embernek a farkasa még, a
kapitalizmus végeéig azonban domindnsan csak ez lehetséges.

A emberiség gondolkodo allat kora

A kapitalizmus szlikségszeriien még csak az emberiség gondolkodé allat korsza-
ka, a beszéloszerszamok vilaga. A kapitalizmus dolgoz6 emberiséget az osztalyerde-
ke ellenére csak a hiszékenységre tdmaszkodo vilagnézettel és az ennek megfeleld er-
kolcesel lehet csak kordaban tartani, erre segitségnek a vallds idealizmusa, tudomany-
talan képzeletviladga kitlinden alkalmas.

A kapitalizmus, a vallas és a hiszékenység

Az isteni €s a kapitalista felsObbrendiiség elfogadasdhoz a hiszékenység elkeriilhe-
tetleniil sziikséges. Mert, ha a bérrabszolgak gondolkodnanak a sorsukon, az osztaly-
helyzetiikon, akkor 1dzadoznanak, harcolnanak emberi jogaikért.

,Hiszékenység: Olyan tulajdonsaga valakinek, amelynél fogva konnyen hisz,
vagyis a masoktol mondottakat vizsgalat nélkiil mint valdkat, megtorténteket elfogad-
ja. Konnyen félrevezethetd (személy), aki barmiben konnyen hisz, barmit gondolko-
das nélkiil elfogad.*

Vallas hiszékenység nélkiil nem létezik.
A vallésra a hiszékenység a jellemzd, mert nem igényli, nem tiiri, nem szereti a ko-
vetkezetesen objektiv tudomanyos bizonyitékokat, a valosag alapjan a gondolkodast.
A hiszékeny hivok vakon, gondolkodés nélkiil elfogadjak a vallési tekintélyek vizi-
oit.

A vallas a tudomanyt
alapvetden a tudomanytalansaga bizonyitasara hasznalja fel
A vallas a vilagneézetét a hiszekenység mellett a tudomany eredményeinek kovetke-
zetlen felhasznaldsaval is bizonyitani szeretné, ami ellen valojdban harcol. Bizonyita-
ni akarja a nemlétez0 semmi valami létezését, amit azonban sajat maga képzelt, spe-
kulalt, fantazialt, és azt még el is hiszi.



Az ismeretlen, a vallas és a tudomany
Sok mindent nem ismer még az emberiség, sok jelenségre nincs kovetkezetesen ob-
jektiv tudomanyos magyarazat, azonban ezeket nem szabad az objektivitast nélkiil6z-
ve a tudomanyoskodo spekuldcioval, a tudomanytalan idealista képzelet alapjan meg-
magyarazni, hiszékenyen elfogadni.
A kiilonb6z6 vallasokban a képzelet altal kitalalt vilagnézetekben a hiszékenység-
gel elfogadott jellemzdk, tulajdonsagok valtozatosan eltérden jelentkeznek.

Marxista fogalomlexikon

Hit: ,,valamely jelenség igaz voltanak bizonyitas nélkiili elismerése. A természetfe-
lettibe (isten, angyalok, 6rdogdk stb.) vetett vak hit minden vallas alkotoeleme. Eb-
ben az értelemben a hit nem kiilonbdzik a babonatol.

A vallasi hit ellentétben all a tudassal. Mindamellett sok idealista filozofus pro-
balja 6sszebékiteni a hitet €s a tudast, vagy a hitet a tudas helyébe allitani (Fideiz-
mus).

Koznapi értelemben a hit olyan tudomanyos kovetkeztetésekbe, hipotézisekbe
vetett meggy6zodés, amelyeket az adott pillanatban még nem lehet kisérleti uton bi-
zonyitani. Az ilyen hit a mar elért €s gyakorlatban kiprobalt tudasra épiil.

A Magyar Katolikus Lexikon alapjan a hit ¢s a hiszékenység két egymassal telje-
sen ellentétes szellemi és vallasi fogalom, amelyeket élesen el kell valasztani egymaés-
tol:

Hit (fides): Teol6giai értelemben egy isteni erény, a kinyilatkoztatas tudatos, értel-
mes elfogadasa. Alapja €és motivuma Isten tekintélye, aki maga az igazsag, és aki
nem vezethet félre. A hit nem vak engedelmesség, hanem az emberi értelem és sza-
bad akarat tudatos, feleldsségteljes dontése.

Hiszékenység: A hit eltorzulasa, egyfajta vallasi vagy szellemi hiba. Alapja nem a
biztos isteni tekintély, hanem az emberi naivsag, a kritika hianya vagy a megalapozat-
lan allitasok, babondk vak elfogadasa. A lexikon szemléletében a hiszékenység men-
tes a jozan €sztOl és az igazi vallasi megfontolastol.



